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Intel‘ectuales renacidos

Jeffrey C. Alexander

hablar de jos intelectua-

les en nuestro tiempo significa referirse
a una especie cada vez menos rara y sin
embargo polémica en cuarto a la nece-
sidad de su existencia. Entrometida en
todos los &mbitos, sus objetos refe-
renciales recorren completa lagama que
va desde lo frivolo hasta la més refinada
exquisitez posmetate6rica. Si bien su
presenciay produccién pueden alcanzar
despliegues que logran adquirir el tono
de trascendentes, su emergencia es por
lo general anénima; diriase que imum-
pen en el medio social por generacnén
esponténea.

Pero en realidad no hay tal Sus
trayectorias parecen estar irremediable-
mente andadas tanto en sus vidas como
en sus contextos. Esto los ha llevadu a
transitar rutas inefables, arribando a des-
tinos imprevistos. La condicién del pen-
sador comprometido y militante, tan co-
nocida por nosotros y vista de manera
retrospectiva, parece haber sido esta-
cién de paso de un viaje que se pensé
podia tener destino final Hoy, el anhelo
de tomar el cielo por asalfo ha sido
trocado por otros &nimos que no nece-
sariamente se refugian en una embria-
gadora nostalgia. El escepticismo, la iro-

nia y a veces cierta amargura son carac- |

teristicas més apropiadas para la mnrada
intelectual de estos tiempos.

Jeffrey C. Alexander es una de las
cabezas parlantes més destacadas en
materia de teoria sociol6gica en Estados
Unidos. Su obra més importante hasta

la fecha, Theoretical Logic in Sociology
(7LS), constituye un importante trabajo
de sintesis de la sociologfa désicay con-
temporédnea con miras a la elaboracién
de nuevas propuestas te6ricas. Desde su
aparici6n en esta década, ha despertado
el interés y la discusién; curiosamente,
su impacto lleg6 incluso a comunidades
tan distantes en apariencia como la de
los tericos sociales chinos. A continua-
cién se presenta una parte del prélogo
que el propio alexander escribiera para
la edicién china de TLS. '

Mientras que dicho es apenas un
resumen completo de mi obra teérica,
ofrece el menos un claro sentido de la
posicién que he tratado de iniciar en
Theoretical Logic in Sociology (TLS) y
de las direcdones en que se ha desarro-
llado mi tarea desde entonces. Conside-
raré ahora el ambiente socal e intelec-
tual més amplio dentro del cual fue con-
cebida mi obra.

En mi opinién, la sociologia de pos-
guerra occidental ha pasado por tres
fases. Hacia la mitad de la década de los
60, el funcionalismo parsoniano y mer-

toniano era dominante. En el periodo

siguiente, que se extendi6 hasta princi-
pios de los 80, las teorias “micro” y
“macro” desafiaron el fundonalismo y
en ciertos casos se transforraron en
tendencias dominantes. En afios recien-

" tes se ha hecho cada vez més evidente

que una tercera fase est4 en proceso de
emergendia. La teoria sociol6gica est4
reconsiderando los propésitos de sinte-
sis parsonianas anteriores; sin embargo,
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MethpOlllE@PlIevando a cabo de un modo

. posparsoniano. Cuando estaba inmerso
en TLS, durante los afios 70, me sentien
una posicién intelectual aislada, separa-
do de la primera fase de funcionalismo
ortodoxo y de la segunda fase antifun-
cionalista. Pero desde la publicacién de
TLS se me ha hecho claro que esta obra
es parte de un esfuerzo nuevo y amplio

" en tomo a una teorizacidn sintética, un

esfuerzo llevado a cabo a partir de direc-
ciones multiples y entre ‘escuelas en
competencia. Como tal, 7LS puede ser
leida no s6lo por sf misma sino también
por lo que indica acerca del nuevo am-

. biente que se est4 desarrollando dentro

de la vida intelectual de Occidente.

Por supuesto que estos cambios de
ambiente intelectual estin relacionados
con cambios histéricos y sociales méas

.amplios de la posguerra. Desde el mo-

mento en que mi propio desarrollo inte-
lectual se dio dentro de este mismo pe-
riodo, no debe sorprender que 7LS pue-
da ser visto no sélo como producto de
la historia sino también biogréfico.

En e curso de mi vida experimenté
cada una de estas fases de posguerra.
Como un hijo de la clase media judia
vmendo primero en Milwaukee, Wiscon-
“Sin, y més tarde en Los Angeles, Califor-
nia, crec{ con un fuerte sentido de la’
legitimidad poiitica y moral del sistema
politico americano, y con una adhesién
difusay relativamente no cuestionadade
la american way of life. Cuando ingre-
sé a la Universidad de Harvard en 1965,
intenté proseguir mis estudios en Cien-
cias Sociales con el fin de contribuir de
un modo més efectivo a la administra-
cién politica y al gobiemo democrético.

Esto no significa que yo fuera un
conservador. Por el contrario, mi familia
y yo estdbamos fuertemente compro-

-~metidos,y marginalmente-integrados,

con los procesos y mmovimientos de re-
forma social y cambio que emergieron

Seleccién, traducdén y presentacién a cargo de
Angel Federico Nebbia Dusseing y Lufs Escala
Rabadén. El presente texto corresponde a “Las
propuestas intelectuales y d contexto histérico y
biogréfico de Theoretical Logic in Sociology; pre-
facio a la edici6n en chino, 1988."
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al prindipio de la década de los 60. Se-
gufamos con entusiasmo el progreso del
movimiento por los derechos civilesy ya
desde el principio éramos escépticos so-
bre la participacién de Estados Unidos
en la guerra de Vietnam. Mi madre tra-
bajaba en el programa masivo para eli-
minar la pobreza, desarrollado por la
administracdién reformista del presidente
Lyndon Johnson, y yo trabajé en el pro-
grama empleo-para-las-minorias duran-
te mis primeras vacaciones de verano
después de ingresar a la universidad.
Como lo mencioné, mi intencién inicial
en Harvard fue adquirr conocimientos
para participar més de lleno en tales
reformas sociales impulsadas desde el
gobiemo.,

Sin embargo, durante los afics que
pasé en Harvard, los levantamientos so-
ciales de los afios 60 me desviaron de
esta trayectoria un tanto convencional.

~ Enla primera parte de este periodo, me

vi envuelto en lo que se ha venido a
conocer como la contra-cultura, la va-
riante de la cultura juvenil bohemia y
romaAntica que en esos afios estuvo mar-
cada especialmente por el rock, la libe-
racién sexual, estilos de vida no confor-
mistas y experimentacién con las dro-
gas. H efecto de estas experencias fue
distancdiarme de mi propia sociedad, que
llegué a considerar como formalista y
alienante, demandando una renuncif
sin sentido, emodcional e instintiva.

La literatura occidental de posgue-
rra me permitié establecer un acuerdo
intelectual con esta situacién. Me impac-
t6 profundamente la descripcién que ha-
ce Arth Miller del mortal callején sin sa-
lida en La muerte de un viagjante, la
rebeldia y amargura que se refleja en
Look Back in Anger del dramaturgo bri-
tanico John Osbome, la sexualidad fan-
tasmagérica de Henry Miller y el pesimis-
mo gético e iconoclasta de William Gol-
ding. Adopté mi vocabulario intelectual
inicial de los dramas existendiales y del
absurdo, en especial de las obras de
teatro y novelas de Samuel Beckett. En
un revelador engendro de juventud, es-
cribf un ensayo exegético donde compa-
raba la obra teatral de la desesperacién
de Beckett, Happy Days, con la doliente
pero roméntica balada rocanrolera
Strawberry Fields Forever.

En la contracultura de esos dias, la
alienacién critica de lo que se conside-
raba como el limitado consuelo de la
sociedad contemporénea se hallaba
combinado con la demanda de perfec-
cién en el futuro, en términos de una
comunidad total, no parcial, por la uto-
pla y no sélo el mejoramiento sodial.
Crefamos que tal utopfa era inminente.
Max Weber habia argumentado que di-
cho perfecdonismo constituye una ca-
racteristica’ Gnica y permanente de la

vida occidental, comenzando este mile-

narismo mundano con el judaismo y
cristianismo y culminando en la utopia
terrenal formulada por el “socialismo
cientffico”. Cualquiera que haya sido su
origen histérico, la experiencia de la con-

& - tacultura miné en sus fundamentos mi

compromiso no cuestionado con la

american way of life.

La destruccién de mi sentido de los
derechos autométicos del sistema poli-

~ tico norteamericano, de su legitimidad

inherente, ya no se encontraba lejos.

. Resultaba inevitable que esta alienacién

cultural se llegaria a expresar en térmi-
nos més politicos. A través de las not-
mas absolutas del perfeccionismo, las
reformas de los afios 60 en el sistema
politico y social norteamericano no
avanzaban lo suficientemente répido.
Las leyes de los derechos civiles y los
programas para eliminar la pobreza se

suspendieron incluso antes de garanti-
zar una igualdad relativa para toclos los
ciudadanos. La guetra de Vietnarn, aun
cuando iniciada de manera demo«rética
y formalmente constitudonal, no sélo
maté a cientos de miles de personas
inocentes sino que comprometir al go-
biemo de Estados Unidos en una desilu-
sién pablica masiva y en un esfuerzo
autoritario para controlar el ejercicio li-
bre de la protesta politica. . . .

La transicién de la literatura a la
teoria social fue determinada por mi
contacto con las obras filosSficas utépi-
cas y sociolégicas de tinte absolutista.
Eros and Civilization de Herbert Marcu-
se era una visién critica, que ofrecia un
marco referencial histérico y sodial den-
tro del cual interpretar los temas de la

. contracultura. El ensayo especulativo de

David Riesman Abundance for What?
.me permitié cuestionar la raison d'etre
_de la sociedad consumista americana.
Los libros de Paul Goodman Growing
Up Absurd y Communitas se constituye-

ron en otros eslabones entre mi aliena-
. cién personal y los mundos publicos de
- la educacién, la burocradia y la vida ur-
bana. En dos obras de Kenneth Kenis-
ton, The Uncommited y Young Radi-
cals, relacioné por primera vez estos
- temas filos6ficos y especulativas con la
literatura de la ciencia social empirica.

A medida que me fui comprome-
tiendo de manera m4s profunda con el
movimiento estudiantil contra la guerra,

mi posicién intelectual evolucioné gra-

dualmente de un utopismo critico a la

‘critica mandsta. “El capitalismo” parecia

encontrarse ahora en el centro de los
. problemas internos de Estados Unidos,
- ¥ no ser simplemente una explicacién

_hecesaria sino suficiente para, la desi-

gualdad y la alienacién. El imperialismo

parecia ser asimismo una condusién
intelectual inevitable a medida que razo-
naba sobre el desastre de la guerra de

Vietnam, a la cual corisideré como la

pauta fundamental de la politica exterior

-norteamericana. Para mi, como para mi-

les de j6venes estudiantes radicales, la
revolucién y el sodialismo se convirtieron
en las Unicas alternativas viables frente
al sistema politico y econémico, y a la
american way of life.
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Esta perspectiva era relativamente
inciplente y primitiva desde &l punto de
vista Intelectual durante mis afios de §-
cenciatura, sun cuando escribf mni tesis
sobre la historia del movimiento obrero
norteamericano bajo la direccién de Ba-
rrington Moore. Me convertf en un pen-
sador social més maduro o por lo menos
en proceso de maduradén después de
ingresar a los cursos de maestria y doc-
torado en sociologla en la Universidad
de California en Berkeley, en e perfodo
1969-1972. Esta maduracién tuvo lugar
bajo la égida del marxismo que conti-
nuaba proyectando un marco refer-
encial coherente para la profunda aliena-
cién que experimentaba, y para mi mar-
cado sentido de la fakta de legitimidad de
la estructura de poder norteamericana.
Este marxismo era sin embargo el mar-
xismo de la nueva lzquierda, no el viejo
marxismo.

En el sentido de Weber, el marxdsmo
de la nueva kquierda racionaliza la expe-
riencia difusa de la contracultura que se
habia centrado en problemas de senti-
do, transformadones de la concienda,

psicologie profunda y en la mano de
hietro de las convenciones culturales

intereses, por lo cual no resulta sorpre-
sivo que fuera moldeado por los mismos
en la medida que adoptaba una forma
més coherente. Lo que asimilé fue “mar-
xisrno occidental”, en comparadén con
el més ortodoxo y econémicamente
orientado que se hallaba en Rusia y sus
allados.

3
Esta tradicién comenz6 con Luckas,
con sus escritos sobre alienacién y con-
clencia de clase. Se centraba en la “su-
perestructura” més bien que enla “base”
econémica, enfatizando a través de la
teorfa de Gramsd la primacia de la he-
gemonia cultural més que la opresién
econémica directa. En oposicién al an-
tthumanismo de Stalin y a la apologia
liberal de Humanismo y Terror de Mer-
leau Ponty, y Su moral y la nuestra de
Trotsky, el mandsmo occidental nunca
se separd de la tradicién humanista. La
obra de Sartre fue central, en especial su
insistencia en la libertad individual y en
la causalidad miiltiple. La teorfa de los
sistemas abiertos de Althusser con su
concepddn de la sobredeterminadén
fue asimismo crucial As{, también lo fue
la insistendia histérica de EP. Thomp-
son en la subjetividad como opuestaala
condlencia objetiva de dase. Muchos In-
cluyen igualmente en la nueva izquierda
la concepcién de la complejidad de las
contradicciones de Mao Tse Tung, con
grandes y pequefias tensiones que se
entremezclan de modos histéricos espe-
cfficos. En relacién con el mismo Marx,
mi interés se orientaba por el lado més
hegeliano de su pensamiento hacia los
“Manuscritos econémicos y filoséficos
de 1844", al primer capftulo de El Capi-
tal, y a las obras historicopoifticas tales
como El dieciocho Brumario de Luis
Bonaparte. Durante este perfodo de mi
vida trabajé en estrecho contacto con el
grupo de la Nueva kquierda que publ-
caba Soclalist Revolution (cuyo nombre

fue cambiado desde entonces por So-
clalist Review).

Sin embargo, incduso a medida que
mi comprensién manxists madurs, du-
das politicas y segundos pensamientos
comenzaron a emerger. Irénicamente,
a medida que la lucha contra la guerra
de Vietnam se extendia hasta convertirse
en un gran mavimiento social, se hlzo
cada vez més evidente & aisfamiento
cultural y politico de la Nueva lzquierda
frente a las masas de la sociedad nortea-
mericana e incluso de su minoria liberal
activa. De ser una organizacién alguna
vez lider en el movimiento por una de-
mocracia radical, la Nueva lzquierda se
estaba haciendo cada vez més estalinista
y autoritaria. El terrorismo se difundié
como préctica revolucionaria y revistas
teéricas importantes como la New Left
Review dedaraban que la “militancia
era la orientacién polftica mds impor-
tante”. A medida que la Nueva lzquierda
duplicaba la historia de movimientos
histéricos anteriores, la mera posibilidad
de una versién sodlalista humanista se
hacfa poco probable.

En contraste con la desintegracién

-de la izquierda, demostraciones menos

radicales de rebeldia politica parecfan
més efectivas. A pesar de mi rechazo por

la continua financiacién del presidente
Nixon para el apoyo del ejército de Viet-
nam del Sur, constituyé una leccién que
no &3 facil de ignorar que Nixon se viera
forzado a retirar las tropas norteamerica-
nas de Vietnam debido a que se enfrenté
en este pals capltalista a un movimiento
democrético masivo de oposicién polfti-
ca legftima. La crisis de Watergate de
1972-74 me provey$ de una leccién ob-
jetiva, no s6lo debido a que puso de
relieve las aspiraciones morales genui-

" nas de [a sociedad norteamericana, sino

debido a que mostré el poder efectivo de
un Estado y de un orden legal democré-
tico diferenciado. Norteamericanos maés
centristas vieron en Watengate un acon-
tecimiento penoso y perturbador, y un
signo de corrupcién polftica progresiva.
Mi reaccién no pudo ser miuy distinta.
Para m{ ejempilificé un perfodo extraor-
dinario de autocrftica soclal sostenida,
una depuracién moral que daba cuenta
de la capacidad sin precedentes de la
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democracia para enfrentarse de modo
crftico con el poder més parapetado y
formidable.

Fue en medio de estas reconsidera-
clones politicas y morales cuando me
enirenté por primera vez con la soclolo-
gia clésicay la visién liberal de la politica
democrética que contenia. No debe sor-

macién hada la "lzquierda™, lo que me
proporcioné un puente para establecer
un didlogo con la “derecha”. Me inscrib{
en un seminario sobre Durkheim que
dirigia Leo Lowenthal, quien habia sido
miembro de la marxista Escuela de
Frankfurt. Fue entonces como respues-
ta a este seminaro que comencé por
primera vez a formular mi comprensién

del vinculo profundo y las hondas anti- --

patias que separaban a la teoria clésica
del mandsmo occidental. El seminario
de Robert Bellah sobre Weber tuvo el
mismo efecto. En estos encuentros con
los grandes pensadores désicos, hallé
un camino para evitar el determinismo
de la “ditima instanda”, la nocién que
incluso el marxista més original y creati-
vo no podré abandonar jamés: las es-
tructuras econémicas son al final la cau-
sa Gltima para todo movimiento e insti-
tucién en la socledad capitalista. Este
determinismo institucdonal tiende a so-
cavar una fuerte concepcién de la auto-
nomia individual. A pesar de sus ambi-
ciones de emancipacién, legué a pensar
en ese momento que esta teorfa no po-
dia explicar con exactitud los problemas
de las sociedades modemas ni ofrecer
una alternativa humana y realista.

Después de leer a Weber y a Durk-
heim comprend{ que revisar d edificio
marxista no era ya suficiente. La Gnica
manera de evitar la Gltima instandia es
reconocer que allf no puede darse nunca
tal cosa. Este hecho abri6 para mf la
visién de una teorfa multidimensional,
en la cual los elementos materiales ha-
brian de ser partes impoitantes pero
nunca ¢ todo.

Fue en este punto, durante mi tercer
afo de estudios de posgrado, cuando
tuve e encuentro singular més dedsivo
de mi vida intelectual. Lef The Structure
of Social Action de Talcott Parsons

(Nueva York: Free Press, 1937), y com-

prendf que ofrecia un anélisis sisteméti-

co de las condiciones para una causali-
dad multidimensional y la libertad indivi-
dual en un orden sodal complejo. Par-
sons planteaba una versién sociol6gica
del pe&mienm democrético liberal,
criticando tanto a las teorfas marxistas
como a las idealistas. Lefl The Structu-
re... con los debates marxistas en mente;
sin embargo, no iba a combinar sus
categor{as con las categorfas mandstas,
aun con aquéllas de tipo occdental. Me
puse a trabajar de inmediato, utilizando
The Structure para articular lo que ahora
comenzaba a entender como las contra-
dicciones inherentes al pensamiento
mandsta.

Armado con Structure podia expli-
car finalmente por qué ocurria que des-
pués que Marx hizo célculos econ6mi-
cos més bien que colocar a la alienacién
expresiva en el centro de su concepcién
de la vida sodal contemporinea, no fue
nunca capaz de sostener un punto de
vista voluntarista. Comprendf las limita-
clones propias de la teorizaci6n instru-
mentalista en un ensayo aftico tempra-
no sobre la obra de Marx, un marco
referendlal que apliqué asimismoen TLS
al materialismo de Weber. Fl énfasis de
Durkheim en la solidaridad y en el poder
social del compromiso ideal se convirtié
en este contexto en una magnifica pista.
Sin embargo, debido a mi continuo res-
peto intelectual por ¢ mardsmo y mi
gran respeto asimismo por las obstina-

das “realidades” de la vida sodial, nunca
pude sceptar el ieallsmo, la exclhusivi-
dad normativa y el romanticismo subje-
tivo que comprometia aun a las mejores
obras de Durkheim. Tomé clertos de-
mentos de Max Weber como primera
aproximacién a un ideal muitidimensio-
nal, que encontré rmyutndumak
relacionado en téminosdetmdq‘dn

. significativas’en Parsons.

En realidad, escribf TLS dos j
La primera versi6n la constituy6 mi teslig?
doctoral sobre Marx, Durkheim, .
y Parsons. Durante los cinco

general, y desarrollé también e
més-complejas encadaun
ciones clisicas. Aprendi a
universalismo crftico del joven
comprendf finalmente o cambio r§
a la sociologia simbdélica representad
por el tltimo Durkheim. Me fui desusi
nandocadavezn\ésyhaci&\dome y
lo tanto més crftico del ¥
mensionaltantodewebereonfo i
sons. La tendencia de . JES apdint
una teorizaci6n més cabalmente sinté¢
ca que la de Weber, y al mismio
més simbdlica y estructural que la O¥
Parsons. Esta doble ambicién ha segy
do inspirando la labor que ha conth
dodurantelosdnczanoasagtdeme&

En la sociedades premodernas,
personas que han tenido la experiencla
de un Dios viviente fueron designadas
como “esplritus gue nacieron daos we-
ces”, puesto que de modo figurado ha-
bfan “vuelto a nacer”. Conneqehmd
regreso de esta metéfora, o
escribié en alguna ocasién que € »o
tiempos modemos d Intdectual & me-
nudo nace tres veces. El o0 ella yxf
primera vez como un burgués
nace de nuevo como un
dicdtocadopo:dup&ludelﬂpﬁ
renace induso por tercera vee todm tz
pensador cuya fe utdpica se
ro que no tiene ningGn desec de pohis
a las primeras creendias. Nacer tres ve-
ces es incdmodo pero al mismo tiempo
revelador. A partic de esta condicién es
posible construir la teorfa social. ) .

39




