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O socidlogo [...] deve procurar compreender as condi¢bes de

existéncia, autonomia e desenvolvimento da sociedade civil — em
outras palavras, as relagcdes sociats, os conflitos e 0s processos
politicos que tecem a trama da vida social — e deve ser capaz de

O termo movimentos sociais diz respeito aos
processos nio institucionalizados e aos grupos que
os desencadeiam, as lutas politicas, s organizagdes
e discursos dos lideres e seguidores que se forma-
ram com a finalidade de mudar, de modo freqiien-
temente radical, a distribui¢iio vigente das recom-
pensas e sangdes sociais, as formas de intera¢io
individual e os grandes ideais culturais,

O modelo classico

Na histéria da teoria e da ciéncia social
ocidental, as mais importantes abordagens desses
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1997.
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reconbecer suas formas ocultas, deterioradas e reprimidas.

(Touraine, 1983a, pp. 233-234),

processos seguiram um quadro de referéncias esta-
belecido pela interpretagiio histérica das revolu-
¢des. Os movimentos sociais foram identificados
segundo o modelo dos movimentos revolucioni-
rios, entendidos como mobilizagdes de massa que
visam apossar-se do poder de um Estado antagdni-
co. De acordo com essa concepgio, o objetivo dos
revoluciondrios ¢é substituir uma forma opressora
de poder estatal por outra voltada para um fim
distinto, mas que se utiliza de meios semelhantes.

O modelo clissico de interpretagio dos movi-
mentos sociais é fortemente impregnado de materia-
lismo ontolégico e realismo epistemoldgico, énfases
derivadas da no¢io de senso comum das raizes prati-
cas da mudanga radical que se desenvolveu nos ult-
mos trés séculos, e de uma especial inflexio conferi-
da a esse empirismo filosdfico pela emergéncia da so-
ciedade industrial. Os intelectuais responsaveis pela
organizagio e pelo contetido ideoldgico dos movi-
mentos revoluciondrios geralmente os concebiam de
maneira instrumental, isto é, como o meio mais efi-
ciente para alcangar a distribui¢io radical dos bens.
Aceitavam como uma inevitabilidade histérica o fato
de que essas lutas dependiam da coer¢do e da vio-
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léncia. De acordo com Sartre, a Revolugio Francesa
comegou comum ataque violento e sangrento 4 Bas-
titha; segundo Trotski, a revolu¢io russa culminou
com o assalto ao Palacio de Inverno. O éxito dessas
duas insurrei¢des envolveu batalhas campais ¢, du-
rante 0s meses € anos posteriores ao triunfo revolu-
ciondrio, os novos dirigentes recorreram a todos os
meios possiveis, inclusive a violéncia e a repressio,
para impedir que os inimigos, os antigos governan-
tes, retomassem o poder,

Deve-se a Alain Touraine a elaborac¢io dessa
reconstrugdo histérica dos movimentos sociiis
“cldssicos” e do seu quadro tedrico. “Os velhos
movimentos sociais”, escreveu Touraine, “foram
associados a idéia de revolugio™, e esta associncio
deu origem a uma clara orientagiio ttica para o
poder,a‘violéncia ¢ o controle. “A questio funda-
mental era o controle do poder, e imagens mais

simbdlicas inclufam a violéncia: a ocupacio da -

Bastilha ou do Palicio de Inverno, manifesta¢des
de massa freqlientemente dissolvidas violentamen-
te pela policia, ocupagoes de fibricas e greve geral”
(Touraine, 19924, p. 143). Essas tdticas foram por
sua vez associadas a uma énfase estratégica no
"papel central dos arranjos institucionais, da divisio
do trabalho e das formas de organizacio ccondmi-
ca” (Touraine, 1985, p. 280). No entanto, Touraine
(1984, p. 38) salienta que essas tdticas e estralégias
refletiam menos uma realidade social inevitavel do
que “o pensamento social materialista que norteou
a concepgao ocidental da sociedade desde o século
XVII". Como o materialismo criou “as representa-
¢Ses arquitetonicas da vida social”, os movimentos
sociais do século XIX identificaram “nos recursos
tecnolégicos e econdmicos” os “alicerces de um
edificio [...] constituido por formas de organizagio
social e politica” (Touraine, 1984, p. 38).

Em um sentido empirico, os movimentos
revoluciondrios nao deixavam de ter efetivamente
uma forma cultural ou um contetdo ético. Na
realidade, as referéncias tedricas acessiveis aos
seus lideres € que limitaram sua autoconsciéncia.
Os lideres revoluciondrios concebiam seus movi-
mentos como meios instrumentais cuja eficicia
dependia do uso da coergio e da for¢a. Ideais e

aspectos praticos pareciam-lhes totalmente interli-

gados, saber e poder eram uma coisa 6. Touraine

(1977, p. 323) chamou a aten¢iio para uma “confu-
sdo” intelectual que restringiu o foco dos atores
revoluciondrios ao campo da economia. A “garantia
metassocial” desses primeiros movimentos, acredi-
ta Touraine, foi definida pelo “modelo cultural”
gerado pela “sociedade industrial”, que aparente-
mente sugeria que qualquer mudanga social signi-
ficativa teria de “coincidir com o campo das rela-
¢Oes econdmicas”. Em conseqiiéndia disso, a narra-
tiva revoluciondria declarou que sé depois do
estabelecimento de novas formas de estrutura,
somente depois que as transformacgdes écnicas
permitissem a redistribui¢cio equitativa de bens ¢
servicos, ¢ que consideragdes de “ordem Gtica,
moral e cultural seriam levadas em conta.

Karl Marx, o primeiro e mais_importante
idesdlogo de um movimento revolucionirio do
século XIX, contribuiu miais do que qualquer outro

contemporineo para firmar o prestigio do modclo

classico ao elaborar uma narrativa meta-historica
que deu énfase aos interesses econdmicos ¢ mate-
riais e colocou em segundo plano a reflexao moral
e a solidariedade, como questdes a ser considera-
das em um momento histérico posterior. Pode-se
demonstrar que, em vez de a realidade social ter
sido o fator determinante do desprezo da subjetivi-
dade dos movimentos sociais, o quadro de referén-
cias materialista nasceu de alteracdes no modelo
tedrico aplicado pelo préprio Marx. Antes de criar
a figura do lider revoluciondrio cujas a¢des sio
ditadas pela légica da sociedade industrial, Marx
defendia a opinido exatamente oposta, concordan-
do com o pensamento dos “jovens hegelianos™ de
que os atores revoluciondrios teriam de passar por
uma transformacdo emocional, moral e estética
antes de que outras mudangas estruturais e objeti-
vas pudessem ocorrer. Desde seus Manuscritos
econdmicos e filosdficos, Marx insistiu que a pro-
priedade privada sé poderia ser abolida se a aliena-
¢do — a base subjetiva da objetificacio — fosse
eliminada primeiro: “A superagio da propriedade
privada significa, portanto, a completa emancipa-
¢io de todos os atributos e sentidos humanos {...]
tanto de um ponto de vista subjetivo quanto obje-
tivo.” (Marx, 1963 [1844), p. 160).

‘Soniente depois que Marx absorveu integral-
mente a légica tedrica da economia politica é que
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essa visdo da revolugio se modificou. S6 entao Marx
comegou a desenvolver uma teoria dos movimentos
sociais revoluciondrios que excluia os aspectos
imagindrios e normativos. Adotando a postura do
positivismo cientifico, Marx convenceu-se de que
toda explicagio verdadeiramente empirica da luta
dos trabalhadores, bem como toda lideranga eficaz
em um sentido pritico, teria de abandonar o huma-
nismo e a subjetividade: nio se devia permitir que
idéias e sentimentos sobre uma futura sociedade
utépica interferissem na luta pela transformacio da
sociedade atual. Em vez de argumentar do ponto de
vista da subjetividade emancipada, Marx passou «
fazé-lo a partir do preceito dua a¢lio “alienada” ¢ da
ordem externa. Em A sagrada familia (Marx, 1967
[1845], p. 368), escreveu que “nilo se trata do que
este ou aquele proletirio, ou mesmo o conjunto do
proletariado, imagina ser a meta”; ¢ em A ideologia
alema(Marx, 1970 [1816], pp. 58-59) insistiu em que
o comunismo [..] nio ¢ um estado de coisis a ser
estabelecido, um ideal ao qual a realidade terd de

adaptar-se”. “F uma questio do que o proletariado ¢
¢, por conseguinte, do que cle ¢ compelido histori-
camente a fazer. Su meta ¢ sua a¢io historica sio
fixadas de antemao, de modo evidente ¢ irrevogi-
vel, por sua propria condiciio de vida™ (Marx, 1967
(1813], p. 308). A partir desta perspectiva Marx
distinguiu o socialismo, que agora acreditava repre-
sentar a primeira ctapa realdista” da sociedade pos-
capitadista, do comunismo, visto como a segunda
etapa comprometida comamoral ¢ a ordem norma-
tiva (Marx, 1962a 118735, No socialismo, nio have-
rin mais exploragio do trabalho — no sentido
técnico da venda da forga de trabualho ¢ daapropria-
¢do da mais-valia —, mas, sem davida, o proprio

cardter instrumental do trabalho, juntamente coma

vida material em geral ¢ o controle impessoal do
Estado, continuariam « existir. Na futa revoluciond-
ria para construir o socialismo, a for¢a — “a parteira
da velha ordem prenhe de uma nova sociedade” —
assumia o primeiro plano (Marx, 1962b [1867], p.
751). Somente no seu preficio ao terceiro volume
de Ocapital, publicado postumamente, Engels real-
mente admitiu a possibilidade de que futuras lutas
revoluciondrias pudessem evitar a violéncia militar
das barricadas. Mas, no préprio ato de afirmi-lo,
Engels reconheceu que a forga e o poder tinham

sido fatores centrais no marxismo original e, de
modo mais geral, no pensamento revoluciondirio do
século XIX.

A analise sociologica dos
movimentos sociais

A secularizagdo do modelo cldssico

Da abordagem clissica dos movimentos so-
cials originaram-se os mais influentes quadros de
referéncia tedricos utilizados pelos cientistas so-
ciais, ndo 6 do ponto de vista da sociologia dos
movimentos revoluciondrios como do estudo dos
L' No que diz respeilo
a0s tedricos contemporineos dos movimentos so-

movimentos nio radicais.

ciais, pode-se dizer que eles “secularizaram” o
modelo clissico, despojando-o da teleologia revo-
luciondria ¢ consenvando sua teoria explicativa
firmemente racional, distributiva ¢ materialista.
Quer seinspirassem em Marx, Weber, ou nos
autores que no pas-guerna adotiran o teoria do
contlito, quer fossent influenctados pelos tedricos
du escollha racional, individual ¢ coletivi, os mais
importantes sociologos das dltimas duas décadas
interprelaram oS MovIimentos sockis como res-
postis priticas ¢ cocrentes I distribuicio desigual
das privacoes sociais criada pela mudang instita-
cional. Oberschall definiu o questio com toda
clareza ey Social conflict andd social mocements
(1973, obra que deu infcio & tase mais recente da
seculurizagio. Os sistemas sociais sdo constituidos
por “posicacs, estratos ¢ classes sociais”, escreveu
Oberschall, e estes, por sui vez, sdo contigurados
pela “combinacio da divisio do trabatho com
{hicrarquias] de subordinacio ¢ superioridade™.
Tudo o mais decorre desses fatos aparentemente
simples ¢ mais ou menos imutiveis desde os
primordios da sociedade. "Os privilegiados (¢m
interesses precipuos N manutengdo e consolida-
¢io da parte que thes cabe nessa divisio; os
desfavorecidos buscam aumentar sua respectiva
quota, de modo individual ou coletivo. O conflito
social resulta do choque desses interesses opos-
tos.” (Oberschall, 1973, p. 33). Quando a seculari-
za¢io do modelo clissico convergiu para fendme-
nos de nivel mais micro, ignorou as dimensoes
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morais e afetivas da ag¢lio coletiva, enfatizando em
seu lugar as limitagdes decorrentes da existéncia
de redes interligadas e da disponibilidade de or-
ganizagdes. Pensava-se que esses fatores pudes-
sem proporcionar 2 aciio social meios confidveis ¢
eficazes de mobilizar os recursos necessirios ao
seu éxifo. Isso porque organizagde§ eficazes ¢
padroes estruturados de relacdes sociais podem
ser utilizados de modo pritico e, dadas essas
condigdes infra-estruturais (Mann, 1986 ¢ 1994),
os movimentos nio s6 ganham poder como in-
fluéncia para modificar a distribuigio dos bens
materiais. Quer sejam de natureza micro ou mai-
crossocial, 0s movimentos devem ser sempre con-
siderados por uma Stica pragmatica.

Assim como os tedricos clissicos encontra-
ram chaves de interpreta¢iio na consciéncia dos
intelectuais que lideraram os movimentos operiri-
08, Os cientistas sociais contemporaneos tém se
inspirado no que julgam ser a visao dos lideres dos
movimentos sociais mais notiveis de nosso tempo.
“No curso de sua militincia politica”, escreveram
McCarthy e Zald (1977, p. 1.212) em seu ensaio
paracdigmatico sobre o processo de mobilizagio de
recursos, “os lideres de movimentos” formulam
estrategicamente niio sé tdticas como também
“principios gerais”; ambos sio definidos com o
objetivo de “subjugar ambientes hostis”. Os niovi-
mentos sociais sdo exercicios calculistas; visam i
“fabricacio do descontentamento” a fim de mudar
a “infra-estrutura da sociedade”. Para serem bem-
sucedidos, esses incitamentos estratégicos tém de
recorrer ao poder. As “organiza¢des” conferem
poder por aproximagio, pois permitem aos movi-
mentos “concretizar [...] objetivos”. Mas as organi-
zagdes s6 se tornam poderosas se houver disponi-
bilidade de recursas, e essas condigdes externas de
ac¢io, que escapam aag controle subjetivo, é que
determinam a forga da organizag¢do e, em ultima
anilise, seu sucesso. Significado e motivagio nio
estio em questiio; “o montante da atividade dirigi-
da para a realizagio de objetivos &€, em linhas
gerais, uma fung¢o dos recursos controlados por
uma organizagio” (McCarthy e Zald, 1977, p.
1.221), Quando suficientemente poderosa, a orga-
nizagio pode desenvolver “uma fabrica de movi-
mentos sociais”, e essa forma de produgiio em que

os beneficios tangiveis superam os custos aumenta
muito suas chances de sucesso.

Se na opinido dos analistas macrossocioldgi-
COS$ contemporinecs os movimenlos sociais asse-
melham-se a complexas miquinas maximizadoras,
ndo surpreende que tratem a violéncia ¢ a forga

“unicamente como meios eficientes. Os estudos

histéricos de Tilly secularizam o modelo clissico
exatamente dessa maneira (¢f. Cohen ¢ Aralo,
1992, pp. 504 ss). Tilly refere-se & violéncia sim-
plesmente como um recurso politico eficaz ¢ muis
ou menos rotineiro. “A violéncia grupal”, sugere
ele, “costuma nascer de agdes coletivas que nio sio
intrinsecamente violentas — festividades, assem-
bléias, comicios, greves, manifestagdes publicus”
(Tilly, 1975, p. 46). Principalmente no século XIX ¢
no inicio do século XX, a violéncia grupal foi o
meio visivelmente mais cficiente de “defender
interesses comuns”. O uso da violéneia depende de
que as condigdes sociais externas facam-nu vanta-
josa em termos de custos, isto ¢, que 08 atores
sociais usem a violéncia para aumentar a utilidade
marginal dos seus atos politicos. Assim, examinan-
do “a mudanca das condigdes favordveis ao protes-
1o violento nas nagdes ocidentais”, Tilly (1975, p. 3)
classifica a violéncia como um subproduto natural
da urbanizagdo e¢ da industrializagdo. J4 que a
violéncia é tio rotineira e racional, ele s6 pode
concluir que “a repressio funciona”. Segue-se logi-

“camente que “arimipusicio de-penalidades violen-

tas — dano ou confisco de pessoas ou objetos — 4
ac¢lo coletiva diminui sua freqiéncia e intensidade”
(Tilly, 1975, p. 283).

O modelo revolucionirio em sua forma secu-
larizada nido tem como argumentar de outra manei-
ra, apesar da notdvel incongruéncia freqlentemen-
te verificada entre esse modelo e 0 caminho contin-
gente, destemido, utdpico e acidentado efetiva-
mente percorrido pelas revolugdes vitoriosas.? A
tentativa de Skocpol de explicar as revolugdes
sociais acompanha essa mesma linha de interpreta-
¢io. ldeologias, solidariedades e tipos especificos
de regime slo irrelevantes do ponto de vista causal;
agdes violentas, objetivos materiais e esfor¢os deci-
didos para controlar os instrumentos de coer¢io
estatal devem ser tratados como meios para fins
que, por sua vez, sio, eles préprios, simplesmente
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meios para outros fins. As ideologias dos movimen-
1os sociais nio sio especificacdes de preocupagdes
morais mais gerais, mas estratégias de mobilizacio
de massas. O “materialismo organizacional” de
Mann (1994), embora mais pluralista e antidetermi-
nista, formula uma abordagem dos movimentos
sociais pela via de redes de poder que s6 difere nos
resultados, niio no tipo de explicagio.

Dado esse contexto tedrico geral, nio deve
surpreender muito que a major parte das pesqui-
sas sociclégicas mais importantes sobre o movi-
mento dos direitos civis nos Estados Unidos afir-
me que o desenvolvimento de organiza¢oes fortes
~— “centros de movimento” (Mortis, 1984, pp. 40-
76) — foi a principal causa do seu éxito na
mobilizagio de massas. Fatores subjetivos, como
uma lideranga carismdtica (Branch, 1988) ou as
aspiragdes das massas por uma nova vida moral
(Eyerman e Jamison, 1991, pp. 120-145), sio in-
terpretados por estes autores que secularizaram o
modelo clissico em termos puramente funcionals,
como meios altumente eticientes de mobilizar re-
cursos organizacionais (Morris, 1981, pp. 91-93),
A infiltragiio de temas ¢ rituais religiosos cristios
no movimento dos direitos civis ¢ descrita pelos
principais estudiosos  dos movimentos  sociais
como uma estratdgia eficaz na motivagio da agio
politica ndio conformisti, associundo-u a0 status
mais legitimo ¢ mais estavel da filingao a igrejus
(Friedman ¢ McAdam, 1992, p. 163). Desse modo,
o ideualismo apaixonado ¢ o emocionalismo moral
que permeiam os grandes movimentos socidis sio
reduzidos a estrat¢gins inconscientes ¢ tratados
como mecanismos inteligentemente utitizados de
“driblar” o problema do free rider Ciden, pp. 166-
169). Sao estudados como mercadorias manipula-
das pelas organizagoes para aumentar o poder da
organizagio ¢ conquistar mais apoio material e
nido-material (McAdam, 1988).

A hegemonia da secularizagio socioldgica do
modelo clissico evidencia-se inclusive nas tentati-
vas de introduzir uma abordagem muais cultural.
Embora aparentando oferecer, em principio, uma
alternativa a essa substantivagio da escolha racio-
nal, esses trabalhos resultaram no efeito contririo
de deslocar os aspectos simbélicos e utdpicos,
colocando em seu lugar uma exagerada énfase nos

aspectos prdticos. Recentemente, Swidler sugeriu,
por exemplo, que os movimentos sociais criam
inovagdes culturais porque sio menos dispendio-
sas do que tentar modificar o papel fundamental
dos arranjos institucionais basicos.

As agendas de muitos movimentos sociais giram
em torno de recodificacdes culturais. De fato,
como & maioria dos movimentos carece de poder
politico (e por isso mesmo usam titicas politicas
ndo convencionais), € mais eficiente reformular o
mundo pela redefinigio dos seus termos do que
pelo rearranjo das suas sangdes. (Swidler, 1996, p.

9

Embora admita o conteddo simbdlico das
demandas dos movimentos sociais, esses argumen-
tos acabum desarticulando a relagiio entre a ideolo-
gia do movimento ¢ as tradigoes discursivas pree-
xistentes. Emvez de falur de solidariedades criadas
por padroes comuns de representagoes, por exem-
plo, essi abordagem reduz a quase nada a autono-
mia relutiva dos padroes simbolicos, mostrando
que e cultura do movimento ¢ determinada por
condigoes que the sdo exteriores.

As culturas dos movimentos sociais sito modela-
s pelas instituiches com as quads se defrontam,
Tipos diferentes de regime ¢ formas diferentes de
repressio geram tipos distintos de movimentos
sociais, com diterentes taticas e culturas internas.
As instituicoes dominantes modelam os valores
mais profundos do movimento. (Swidler, 1996, p.
D

Essa instrumentalizagio da abordagem cultu-
ral, sua maneira de tratar os clementos e temas
simbolicos como ferramentas (Swidler, 1986) que
as organizagdes podem usar ou abandonar a bel-
prazer, demonstra a extraordindria influéncia que o
modelo cldssico exerce sobre a Sociologia contem-
porineu.

A inversdo do modelo cldssico

Entretanto, se a secularizagio do modelo
clissico predomina entre os estudos macrossocio-
logicos contemporineos sobre os movimentos so-
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ciais, o papel da subjetividade ndo passou inteira-
mente despercebido. Na ultima década, uma pe-
quena mas expressiva rede de sociélogos e cientis-
tas politicos americanos, liderada por David Snow
e seus colegas (por exemplo, Snow et al,” 1986;
Snow e Benford, 1988), discutiu sobre a maneira
como o entendimento cognitivo e moral das ques-
tdes exerce um papel importante na produgio do
descontentamento que alimenta os movimentos
sociais. Gamson (1988 e 1992) ocupou-se de temas
como {dentidade coletiva e discurso publico; Klan-
dermans (1988 e 1992) tratou da mobilizac¢io do
consenso; Tarrow (1992 e 1994) analisou o papel
das estruturas de ac¢io coletiva nos movimentos
sociais radicais.

Essas reagdes contra os limites da instrumen-
talizagdio e descontextualizagio da abordagem pre-
dominante sobre 0os movimentos sociais recorrem
direta e indiretamente s antigas tradi¢des tecricas
estabelecidas em paralelo e em resposta as teorias
européias que inspiraram o modelo clissico. Sem
duvida, na prépria Europa, alternativas ao modelo
revoluciondrio foram em certa época bastante di-
fundidas, e destacavam as dimensdes emocionais e
irracionais do comportamento de grupo. As espe-
culagdes instintualistas de Le Bon sobre o compor-
tamento das multiddes sio o exemplo mais impor-
tante, tendo influenciado os estudos de Freud sobre
a psicologia dos grupos. O fato de que essa
alternativa ao modelo revolucionario nio teve re-
percussdo sobre as linhas principais da futura
ciéncia social pode ser explicado tanto por conter
uma rejei¢do da ideologia liberal e democritica
quanto por outras obje¢des de natureza explicativa
levantadas na época. Entretanto, a forte énfase na
irracionalidade das motivag¢des subjetivas que ca-
racterizou essa obra efetivamente provocou uma
cegueira empirica em relagao aos aspectos estraté-
gicos e contingentes, parecendo negar a possibili-
dade de que os movimentos sociais se orientem por
ideais morais universalistas e individualistas. Hou-
ve, € claro, importantes figuras da teoria social
classica que, apesar de atentos para os elementos

ndo-racionais, vincularam esses aspectos ao projeto - - .

da democracia liberal; mesmo assim, esses autores
raramente focalizaram de modo sistemitico os
movimentos politicos de massa que lutam pela

mudanga social. Além disso, quando os abordaram,
esses autores freqlientemente o fizeram com um
tom pejorativo € pessimista. Foi o que aconteceu,
por exemplo, com a insisténcia de Weber em dizer
que os movimentos democréticos sé teriam condi-
¢bes de vencer por uma via plebiscitdria que
dependia do carisma demagdgico; foi também o
caso de Durkheim, que analisou as assembléias
publicas e os movimentos de massa segundo o
modelo dos rituais primitivos, uma equagio que
parecia dar uma importancia extremamente reduzi-
da a racionalidade e 2 contingéncia. Os estudos de
Tarde sobre as rela¢des entre a moda, a conversa-
¢ao, a imprensa € a opinido publica representaram
um esfor¢o extremamente original de seguir uma
direcio diferente. Contudo, embora as idéias de
Tarde sobre a microssociologia dos movimentos
sociais representem uma alternativa mais liberal,
democrdtica e de énfase cultural ao modelo revolu-
ciondrio, suas idéias nunca foram incorporadas s
tendéncias que mais tarde vieram a predominar na
pesquisa sociolégica.?

No mesmo perfodo, nos Estados Unidos, a
situagdo era completamente diferente. O pragma-
tismo americano deu origem a teorias republicanas
e democriticas a respeito dos interesses subjetivas
e da identidade moral como alternativas ao modelo
mais pessimista das razdes instrumentais e dos
interesses materiais, de um lado, e as teorias do
mercado, de outro. Mesmo nos trabathos de autores
tio pioneiros como Small (por exemplo, Small e
Vincent, 1894, pp. 325-326) e Giddings (1896, p.
134), hd uma acentuag¢io na agio individual ao lado
de outras formas mais institucionais que medeiam
entre as solidariedades morais locais e as esferas
publicas nacionais. Analistas posteriores deram
continuidade ao estudo desses temas, mas enfatiza-
ram a criatividade e a sensibilidade individual de
modo explicitamente mais pragmatico. Embora
Park tenha sido mais influenciado pelo pensamen-
to irracionalista europeu, fez questio de distinguir
entre multidoes e publicos (por exemplo, Park,
1972 [1904), p. 80). Cooley (1909, p. 150) deu

-énfase 2.comunicagio.subjetiva, a0. ‘enlargement’

e “animation”, e Mead (1964) desenvolveu uma
filosofia sistemdtica da interpretagdo simbdlica e da
comunicag¢io gestual.
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Entretanto, a2 medida que essa alternativa
pragmitica ao modelo revolucionario amadurecia,
sua relevincia para a macrossociologia diminuiu.
Por um lado, Lippman (1992) e Dewey (1927),
reagindo ao ambiente mais cético da industrializa-
¢do que se seguiu a Primeira Guerra Mundial,
condenaram o declinio da esfera publica, a mani-
pulagio da vida politica e a erosio da solidariedade
moral, temas estes que, no clima instivel e ameaga-
dor dos anos 30 e 40, contribuiram para a difusio
da teoria européia da sociedade de massas (por
exemplo, Lasswell, 1941). Por outro lado, simulta-
neamente 2 perda de confianga nas instituicdes
morais € nos movimentos coletivos, apareceram
correntes de sociologia pragmdtica que se abstive-
ram dessas reflexdes de nivel societdrio em troca de
questdes mais individuais e de ordem interativa.
Blumer teve, neste sentido, uma importincia cru-
cial por traduzir tendéncias filosoficas mais gerais
em modelos de explicagio socioldgica. A énfase
unilateral, mais micro do que macro, mais ligada ao
individual do que ao social, das idéias de Blumer
revelia-se com clareza em sua declaragio de que os
movimentos sociiis “podem ser entendidos como
sociedades em miniatura ¢, como tal, representam
o desenvolvimento de comportamentos coletivos
organizados ¢ formalizados u partir do que original-
mente era amorfo ¢ indefinido (Blumer, 1951
[1939], p. 214).

Alinterpretagiio “emergentista” de Blumer dos
movimentos sociais tratou i "organizagio social”,
os “valores” ¢ a “estrutura institucional” como
‘residuols]” Cidem, p. 21:4) de agio, em vez de
admitir que esses “residuos” constituem seu pro-
prio fundamento; desse modo, significou um estrei-
tamento basico das possibilidades explicativas da
tradi¢io pragmdtica. Consideracoes histéricas e

comparativas foram abandonadas, a teorizagio dos -

efeitos diferenciadores das esferas institucionais foi
deixada de lado. No estudo de Turner e Killian
(1972), importantes tedricos da tradi¢io do “com-
portamento coletivo” posterior a Blumer, o trata-
mento conferido 2 contingéncia esclarece detalhes
significativos sobre a organizac¢io e a constru¢io
dos movimentos, a maneira como as tensdes se
convertem em senso de justica, a formagio de
publicos para questdes especificas, e a criagio de

contramovimentos € o uso da cooptagio como
controle social (cf. Alexander e Colomy, 1988). No
entanto, as referéncias institucionais e culturais
desses processos sio tomadas como pardmetros,
nio como varidveis. Por exemplo: como Turner e
Killian, em vez de explicarem, pressupdem a exis-
téncia de garantias constitucionais para as liberda-
des civis, o mesmo acontecendo, de um modo
geral, com a for¢a de uma comunidade civil solida-
ria, definem o publico como uma coletividade
emergente constituida apenas pela discussio e
pelo debate (Turner e Killian, 1972, pp. 179-198).

Embora o prestigio ¢ a influéncia na discipli-
na da abordagem da “escola de Chicago” tenham
praticamente desaparecido sob o impacto do funci-
onalismo (por exemplo, Smelser, 1962) e, depois,
da teoria da mobilizacio de recursos, a escola vem
ressurgindo nas atuais vertentes interpretativas da
teoria do movimento social a que me referi acima.
Alguns estudos nessa linha sio muito inovadores.
Baseando-se nos trabalhos da dliima fase de Goff-
man ¢ em sua teorin da andlise dos quadros
interpretativos (frame analysis), de inspiragiio se-
midtica, por exemplo, Snow ¢ seus colaboradores
(1986) aprofundam a minuciosa reconstru¢io das
priticas interpretativas que Turner ¢ Killian inicia-
ram. Em vez de simplesmente falarem de alinha-
mento de quadro como tal, eles criam um conjunto
continuo de possiveis prdticas interpretativas que
abrangem desde aquelas que reforcam as regras
normativas preexistentes — “construgiio de pontes
interpretativas  (frame bridging) e “amplificacio”
— atd us prdticas mais ambiciosas ¢ originais, que
denominam de “extensio” e “transformagio” . Nio
obstante seu interesse intrinseco, esses argumentos
esmit¢cam a dimensio subjetiva dos movimentos
sociais de modo puramente microssocioldgico,

muitas vezes tratando as estratégias-interpretativas

dos seus atores como se fossem geradas de modo
totalmente pritico, situacional, imediato.* A reali-
dade é que, pelo menos nas formas que atualmente
se conhecem, o interacionismo constitui mais uma
inversio do instrumentalismo e determinismo do
modelo clissico do que uma genuina alternativa a
ele.

O problema dessas abordagens interacionis-
tas esti menos no que incluem do que no que
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deixam de fora, menos nas aficmagdes da que nas
omissdes. Acompanhande Blumer em seu recuo
para © “emergentismo’, até mesmo as andlises
interacionistas mais inovadoras dos movintenios
sociais aceitam a linguagem institucional e o qua-
ded nwacrossocioldgico proposto pelo modelo da
mobilizaglo de recursos. Consideram que suas
contribuigdes apontam mais para 0s “processos de
mediagao” (Klandermans, 1992, p. 77), subjetivos e
comunicativos, do que para as estruturas normati-
vas ¢ institucionais que controlam a prépria distri-
buigdo los recursos. Tafrow, por exeniplo, aceita
integralniente a concepslo centrada no Estado ¢ no
pader das sociadades conteniparineas farmulada
par Tilly, apesar de defender una ubertura para a
incorporagio sistemdiica da abordagem dos “qua-
dros interpretativos®™, Tarrow ¢oaciul — a mey ver
equivacadamene —= que as interpretagdes “idec!s-
gicay™ ¢ “organizacionais” dos movimentos se¢iais
s1o mais complementares do que opostay, Os
interacionistan tendem a descrever as processos
culturaiy simplesmente coma qutros tpos de “solu-
¢oes a0s problemas que o5 movimentos 1@m de
fesolver: quais sejamm, come preparar, coordenar ¢
sustentar 2 agle coletiva entre participantes que
caredem de reqursos mais convancionals e de
metas programdticas explicitas” (Tarrow, 1994, p.
7). Este argumento demonsira 0s mesmos limites da
versdo cultural da teoria da mobilizagio de recursos
acima diseutida: as ¢imensdas criativas € subjetivas
dos movirmentos sociais s34 vistas como mejos para
um fim, ndo como fins almiejadds por serem signi-
ficativoy em si mesmos, o que sugere que os
proprios movimenios possuen: uma meta cuiturat.’

Eyses limites levam a pensar na clamorosa
necessidade de uma abordagem dos movimenios
sociais capaz de pdr em Reque o modelo cidssico
em seys prdprios termos, capaz de esclarecer a
importdngla das préticas interpretativas ¢ do meio
cultural ¢ que, 20 Mesmo tempo, Masire oMo
estas 23nectos se inter-relacionam com fatares ins-
titucionais e histéricos (ver @mbdn, Sztompka,
1993, pp. 274-300).

& atualizagdo do modelo ¢ldssico
A necessidade de introduzir uma corre¢do a0
mesnio tempo histdrica € tedrica no enfoque cl4s-

$i<Q para incluir os significados culturais, as identi
dades psicoldgicas ¢ uma teorizagio dos fatores
ingttucionals parece levar diretamente ao esudo
des noves movimentos sociais. Essa importante
linha da Sociologia recente, que se originou da
Europa mas que hoje ¢ muite difundida nos Estados
Unidas, estuda os movimentos saciais panic de
uma perspeciiva que leva em ¢conta a contingéneia
¢ o subjetividade dos aores e revela uma forie
sensibilidade para 08 aspectos histdrices ¢ institu-
cianais. Ao reconhecer a centralidacle da subjetivie
dacdle nos movimentos sociais contemporaneos,
€88 perspectiva ¢xige que os analistas ultrapassem
oy limites de W modelo tedrico enraizado no
Materialismo aneldgico ¢ no realismo epistemold.
#iCO. ASC MeNINGg tempa, vinduwa o ¢rescimento i
subjetividude Is mudangas empiricas ocorridas 1o
planio da magroesirutar, & passagen de uma sociee
dudle incustrial pars uma sociedade pos-industrial.
Considlera que as ransformagdes historicas veifi-
caclas pa produglo material tornaram obsoleros os
movimentos revoluciondrios de classe pioneiros;
acreditg gue o centralidade day necessidades nute-
tiais e sua epistemalogi realista presente no maode-
lo ¢lassico foram deslocadas nos novos movimen-
108 sogiais por uma orientagdo para os significados
¢ 4§ identidades psicalégicas. Conuda, conforme
sugere o prasente resumo do debate, o problema
da teoria dos noOvos movimentos sociais € ¢ exato
reverse de sua forga. Q desafio tadrico fundamental
30 modelo revoluciondrio que essa teoria propde ¢
camuflado ¢, em ditima andlise, minado por seu
historicismo e sua énfase na primtazia dos fatores
institucionais na mudanga social.

Embara se deva dar a Alain Touraine = cuja
obra serd discutida adiante =— ¢ crédito de ter
formulado pelz primeira vez essa perspectiva histé-
rica, as andlises mais radicais ¢ categéricas de suas
implicagdes subjetivas e individuais foram feitas
por Albero Melucci. O fundamento l6gico da
versdo inicial da nova abordagem de Melucei
(1980, pp. 217-218) segue exatamente o argumento
historicista acima descrito. Meluaci pergunta: “que
mudangas ocqrridas na sistemia de pradugio nos
permitem falar de novaos conflitos de ¢lasse? E sua
resposta acompanha nuwito de peno © modelo
cldssico: "Qs mecanismos de acumuia¢io j4 nde



ACAO COLETIVA, CULTURA E SOCIEDADE CIVIL 13

sdo alimentados pela simples exploracio da forga
de trabalho, mas pela manipula¢io de complexos
sistemas organizacionais, pelo controle da informa-
¢io e dos processos e instituicdes formadores de
simbolos, ao lado da interferéncia nas relagdes
pessoais.” Em resumo, nas décadas de 60 e 70
surgiu uma nova forma de domina¢io, pois “o
controle e a manipulagio dos centros de domina-
¢do tecnocratica penetrami cada vez mais fundo na
vida cotidiana e invadem a liberdade do individuo
de dispor do seu tempo, seu espago, suas relagdes
e de ser reconhecido como um individuo”. Para
serem instrumentos eficazes de domina¢io dessas
for¢as, os movimentos sociais precisam mudar de
forma.

Portanto, 0 movimento de reapropriagio que
reivindica o controle sobre os recursos produzi-
dos pelu sociedade estd levando sua luta a um
novo territdrio. A identidade social ¢ pessoal dos
individuos ¢ cada vez mais percebida como um
produto da agio social. LL.F A defesa daidentida-
de, continuidade ¢ previsibilidade da existéneia
pessoul comegi a constituir a substincia do novos
contlitos. [.1 A identdade pessoat [ ¢ agora a

propriccade que se deseji reivindicar ¢ defender.

Em outras palavras, Melucci reclama que se
dé atengdo s dimensoes subjetivas, afetivas ¢
culturais dos movimentos sociais contemporineos,
mas nio entende que essa atengio seja assegurada
pela autocritica tedrica dos defensores do modelo
clidssico, nem em sua forma revoluciondria, nem
em sua forma secularizada. Na verdade, a necessi-
dade de uma mudanga no tratamento tedrico e
empirico aparece nessuas autocriticas como se fosse
o resultado das maquinagdes da historia, de uma
nova configuragiio histérica criada pelas condigdes
socials nascidas exclusivamente das transforma-
¢des econdmicas, € somente no periodo recente.

Em outras palavras, com a teoria dos aovos
movimentos sociais, os socidlogos contempori-
neos podem ocupar-se da subjetividade sem aban-
donar uma visdo instrumental e materialista das
condigdes que impulsionam esses movimentos e,
em Ultima andlise, determinam seu éxito. O modo
de produgio mudou, novos tipos de privagdes

surgiram, € 0s novos movimentos sociais sio o
resultado légico de tudo isso. Sociedades pos-
materialistas, pés-industriais, pés-afluentes, basea-
das na informacao, constituem arranjos estruturais
que criam, exatamente nessa ordem, novas formas
de estratificagio, novos grupos de conflito, navos
padrées de dominagiio e novas percepgdes dos
objetivos e interesses em jogo. Como “no contexto
do capitalismo industrial, o modelo da a¢io coleti-
va esgotou-se” (Melucci, 1989, p. 246), hd necessi-
dade de novos mecanismos que possibilitem a
realizagio da mudanga social. Mais do que reivin-
dicar uma redistribuicio, os movimentos contem-
porineos de protesto concentram-se nos codigos,
no conhecimento e na linguagem. O conflito basea-
do na opressio torna-se simbdlico, e sua analise
requer métodos interpretativos, nio somente mo-
delos explicativos.

Conceitos concretos como os de eficicia ou suces-
so podem agora ser considerados de pouca im-
portincia. Isso porque o conflito se di principal-
mente no terreno simbadlico, por meio da contes-
tagio ¢ da desorganizagio dos codigos dominan-
tes em fungio dos quais se estabelecem relagoes
sociais nos sistemuas de alta densidade de informa-
¢io. (Melucci, 1989, p. 248)

A teorizagdo sobre os novos movimentos
sociuis serviu de ponte legitimadora entre o modelo
clissico de movimentos sociais e a compreensio
empirica de determinadas tendéncias inevitdveis
na vida social contemporinea. Permitiv manter
intacta a antiga estrutura tedrica, mudando-se ape-
nas seus referentes empiricos. Serd, entio, motivo
de surpresa que as fraquezas da teoria dos novos
movimentos espelhem as deficiéncias que identifi-
camos no antigo modelo revoluciondrio? O trata-
mento € nilo $6 teoricamente inadequado como
historicamente incorreto. Isso nio quer dizer que
nio haja enormes diferencas entre os movimentos
do século XIX e 0s contemporineos, mas essas
diferencas nio dizem respeito ao peso relativo
concedido aos fatores objetivos € materiais, em
comparag¢io com os subjetivos e culturais.

Cabe assinalar aqui determinados fatos empi-
ricos bisicos. Conforme sugeri rapidamente no
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comego deste ensaio, e desenvolverei mais adian-
te, desde o final do século XVI1II, e até mesmo
antes, os movimentos radicais ocorridos nas socie-
dades da Europa Ocidental e da América do Norte

jd se orientavam para normas culturais e identida- - - -

des individuais. Historiadores contemporineos da

Revolugio Francesa —Furet (198D e seus colubo-— -

radores na Franga, e historiadores como Hunt (1984
e 1989), Sewell (1980 e 1983) e Baker (1990) nos
Estados Unidos — deram grande destaque aos
fatores culturais nessa insurreigio pré-industrial
prototipica do século XVIII. Esses estudos deixam
bem claro que o0 modelo cldssico compreendeu mal
a Revolugio Francesa, que foi muito menos uma
primeira mudanga ultra-racional e “moderna” do
que uma extensdo das velhas idéias republicanas
para um contexto histérico novo e sem preceden-
tes, um contexto que estimulou a aplicacio na
Franga de uma concepgio ultrademocritica do
Estado. Da mesma forma, estudos recentes sobre s
lutas da classe operiria do século XIX (por exem-
plo, Tucker, 1996) mostram que o modelo clissico
distorceu esse primeiros movimentos radicais por
ignorarem o impacto decisivo sobre os quadros
interpretativos das tradi¢des locais e populares
(Thompson, 1964) dos reflexos igualitdrios das
idéias democriticas e cristas (por exemplo, Joyce,
1991) e das versdes de classe da ideologia “republi-
cana” que inicialmente se cristalizaram nas socieda-
des quase-civis das cidades-Estados renascentistas
(por exemplo, Montgomery, 1980; Wilentz, 1984).

Nio basta atualizar o modelo clissico, assim
como ndo € suficiente secularizd-lo ou inverté-lo. E
preciso fazer uma profunda revisio da teoria na sua
maneira de entender o que € a mudanga social,
inclusive nas formas mais radicais.

O deslocamento do modelo cliassico

Importdncia e ambigiiidade de Alain Touraine
As palavras de Touraine citadas no pardgrafo
de abertura deste ensaio mostram algumas das
suas contribui¢des fundamentais para a critica do
materialismo e do reducionismo do modelo classi-
co. De fato, Touraine foi a primeira pessoa a pro-
blematizar a prépria concepcio de “modelo clissi-

co”. Ao mesmo tempo, 4 medida que se dedicava
a criagdo de uma abordagem historicista da mu-
danga social — a teoria dos novos movimentos
sociais =, Touraine preferiu evitar um prolorigado

‘confronto-cony os pressupostas bisicos ou-tedricos

do modelo cldssico. Assim, caracterizou sua visio

niais subjetivae centrada no ator dos movimentos

sociais como sendo motivada por mudangas empi-
ricas nos objetos de andlise, em vez de por altera-
¢Oes tedricas na prépria andlise. Embora ele se re-
fira pejorativamente ao “modelo revolucionirio”,
afirma que foi o “declinio” histérico da revolucio
como modalidade de pratica, nio as deficiéncias
do modelo revoluciondrio como teoria, que levou
os pensadores contemporineos a conceder “o pa-
pel central acs movimentos sociuis ¢ nlo 108 ur-
ranjos institucionais” (Touraine, 1985, p. 281).
Touraine critica 0 modelo clidssico por sua miopia
em relagdo as instituicdes. Como um murco tedri-
co, escreve ele, o modelo explica “a tendéncia
principal do movimento sindical” apenas em ter-
mos “do desejo de assumir o controle do Estado”.
No entanto, em vez de relacionar essa falha com o
aparato conceitual do modelo clissico, Touraine
(1983a, p. 232) faz a observagio empirica de que
“0s novos movimentos sociais {estio] muito distan-
tes do modelo revoluciondrio”.

Nio quero dizer com esta critica que Tourai-
ne ndo deu um enquadramento tedrico s suas

~-observagdes. -sobre - a--historicidade contempori-

nea; nio se trata disso em absoluto. Enquanto ele
trabalhava em sua nova maneira de pensar empi-
ricamente sobre as sociedades contemporineas,
também se empenhava na formulagio da “teoria
da a¢do” que costuma ser associada ao seu nome.
Gostaria de sugerir, porém, que também nessa
teoria (por exemplo, Touraine, 1988), em seus
argumentos genéricos sobre a autonomia, subjeti-
vidade e reflexividade do ator individual ante os
sistemas e institui¢cdes sociais, Touraine funda-
mentou suas afirmagdes em observagdes empiri-
cas sobre a natureza mutdvel das épocas histéri-
cas, e essa base historicista torna particularmente
vulnerdvel sua concep¢io da “agio”. A validade
da teoria depende da adequag¢io empirica do seu
argumento de que 0s novos movimentos sociais
se definem inteiramente por sua énfase na subje-
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tividade e na individualidade. Sugiro mais adiante
que em seus trabalhos recentes Touraine reco-
nhece implicitamente o fracasso deste argumento
empirico ¢ que, por conseguinte, a primazia da
agio € deslocada.

Todavia, mesmo enquanto Touraine trabalha-
va em sua concepgao da proeminéncia dos atores
ante os sistemas e reclamava para si uma identida-
de como “tedrico da agio”, pode-se ver que seu
pensamento tomava um rumo muito diferente. De
fato, € possivel dizer que emerge de seus textos
uma espécie de modelo subterrineo da a¢io e da
ordem dotado de potencialidade para fundamentar
uma descricio empirica da sociedade moderna
muito diferente do historicismo com o qual ele
costuma ser associado na visio do publico. Sua
profunda imersio nas mentalidades ¢ nos movi-
mentos da década de 60 — um comprometimento
solidirio, engujado, que distingue sua biografia
intelectual dentre a de todos os outros autores de
teorius gerais sobre a sociedade contemporinea —
estimulou ndo sé umi nova torma de historicismo,
que ressalta a contingéncix ¢ a reflexividade radi-
cal, como também uma interpretagio mais coletiva
¢ orientada para a sociedade que explicou os
movimentos sociais de modo marcadamente cultu-
ral. Nessa vertente do seu pensamento, a sociedade
pos-industrial ¢ vista como criativa ¢ expressiva,
mas ambdém constantemente orientada para uma
ordem simbolica totalizadora, Touraine atirma que
a ordem normativa geradora do consenso estimula
ndo s6 a reprodugio como a mudanga dos padroes
vigentes ¢, na realidade, insiste em dizer que
apenas uma orientagdo para a ordem normativa
pode estimular uma mudanga social radical.

Nessa dimensiio submersa do seu pensamen-
to tedrico, Touraine adota certos conceitos sobre 0s
sistemas cultural e social que visam questionar a
abordagem estratégica dos movimentos sociais ca-
racteristica do modelo clissico.

Um conceito estratégico da mudanga implica ne-
cessariamente a redugio da sociedade [meramen-
tel a relugdes entre atores, paticularmente rela-
¢Oes de poder, desvinculadas de qualquer refe-
réncia a um sistemu social, [Segundo essa concep-

¢30] ndo hi interesses em jogo na relagio social e

ndo existe nenhum outro campo senio o da
prépria relagio. (Touraine, 1981, p. 56)

Os cientistas sociais devem estar atentos nio
$6 as relagdes entre um movimento social € o poder
dominante que busca derrubar, mas também 2as
relagdes entre esse ator coletivo e o préprio sistema
social, relagdes estas nas quais a dominagio €
apenas um aspecto. Essas relagdes sociais mais
amplas definem os interesses em jogo no conflito
entre 0s movimentos € o poder. A fim de conceituar
essa ordem coletiva externa 4 politica e as relagdes
antiestratégicas que ela inspira, Touraine recorre 2
idéia de sistema cultural. Alegando que “nio pode
existir nenhuma relagiio social a menos que os
atores atuem dentro do mesmo campo cultural”
(Touraine, 1981, p. 32), "nega categoricamente que
uma situagiio social possa ser reduzida & [dgica
interna da dominagio” Ciden, p. 58). E explica que
“uma situagido social também se baseia numa culwu-
rit, isto ¢, nu construgio de normas que determinam
as relagoes entre uma comunidude ¢ seu meio,
[normas estas] que, em vez de representarem o
ideotogia do dominuador, na realidade definem um
campo social” (ibieh. "Os wores historicos”, conclui
Touraine, “sdo determinados tanto pelo campo da
cultura quanto pelo contlito social” Cident, p. 00; cf.
Touraine, 1977, pp. 329-330).

Admitindo-se o cariter presuntivo da ¢nfase
de Touraine na dimensido cultural dos movimentos
sociats — o fato de conter uma hipdtese sistémica
¢ ledrica, ¢ ndo apenas histdrica ¢ empirica —,
pode-se entender de outra maneira sua descrigio
da sociedade industrial. Quando Touraine e scus
colaboradores, Frangois Dubet e Michel Wieviorka,
falam da classe operdria tradicional do século XIX,
interpretam  seu economicismo NAO Como  uma
estratégia voltada para os aspectos materiais, mas
como um ato de interpretagio coletiva baseado na
cultura, Sublinhando os compromissos culturais
com o industrialismo que os membros da classe
operdria compurtilhavam com os capitalistas, Tou-
raine e seus colaboradores escrevem que, “além de
suportarem a dominagio social e cultural, os ope-
rarios também participam concretamente da cultura
industrial e exprimem seus valores” (Touraine ¢f
al., 1987, p. 19).
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Mais do que um simples modo de produgioe
alocagiio de recursos, para fazer uso da terminolo-
gia de Parsons e Shils (1951), a sociedade capitalis-
ta é caracterizada nesse texto como um modo de
integra¢io. A hierarquia de classes subsiste no
ambito da integracdo cultural mais geral da socie-
dade industrial, e as lutas pela hegemonia ideol6gi-
ca, nio $6 pelo poder ou pelo dinheiro, caracteri-
zam os conflitos em torno da mudanga social. Nas
sociedades industriais, os movimentos sociais radi-
cais implicaram muito mais do que uma extensio
das organizacdes e redes, e da mobilizacio da
violéncia e da for¢a. “No contexto de [sual partici-
pagiio” na indudstria cultural, escrevem Touraine ¢
seus colaboradores (1987, p.19), esses movimentos
futaram “para arrebatar recursos culturais do con-
trole dos industriais e [para] colocd-los & disposigiio
dos operdrios e de toda a coletividade™

Esse argumento tem profundas conseqicn-
cias para as alegagdes empiricas em que se¢ bascia
a teoria historicista da agdo, pois sugere que muito
antes da sociedade pds-industrial, os movimentos
sociais eram lutas que visavam nio s6 a distribui¢io
de recursos materiais, em si € por si mesmos, mas
conflitos em torno da distribuicio de recursos
definidos pela cultura e da determinagio de qual
classe poderia reivindicar o direito normativamente
legitimo de distribuir esses recursos para a coletivi-
dade. Na verdade, o conflito de classe s6 € inteligi-
vel, tanto para 0s seus participantes quanto para
seus observadores, porque se da sobre o pano de
fundo de valores consensuais. Embora “seja neces-
sério considerar o movimento operdrio como um
agente social definido [...] por relagdes conflituo-
sas”, ele também se define “por uma referéncia

obijetiva, que compartilha com seus adversdrios, 4™

orientagdo cultural da sociedade industrial” (Tou-
raine et al., 1987, p. XV).

Touraine esforga-se em demonstrar que essa
abordagem se afasta da perspectiva tradicional da
esquerda radical. Embora a “sociologia critica”,
escreve Touraine (1981, p. 37), “permita-nos fugir
da sociologia institucional e evitar seu conformis-
mo, nio nos conduz, por si mesma, a sociologia da
acio, pois ainda nio reconheceu que o comporta-
mento social é orientado por normas”. Touraine
chama a atengdo dos seus colegas intelectuais da

esquerda para que ndo se esquegam do fato de que
as redes institucionais e organizacionais em que os
movimentos sociais se implantam sio elas mesmas
permeadas de interpretagdes culturais gerais, que
costumam ser aceitas sem discussiio tanto pelos
conservadores quanto pelos radicais. A teoria criti-
ca, adverte Touraine, “nllo percebe que os atores
antagdnicos — dominadores e dominados — en-
tram em conflito somente porque pertencem 10
mesmo campo cultural, porque tém modelos em
comum” (Touraine, 1981).9

Tgualmente surpreendente é o fato de Tourai-
ne devotar um esfor¢o considerdvel para demons-
trar as semelhangas entre sua nova abordagem ¢ a
tradicio tedrica incontestavelmente nio radical do
funcionalismo. Chega a ponto de caracterizar seu
proprio esfor¢o tedrico como uma nova definigiio
do problema parsoniano “da institucionalizagio™.’
Parsons fez uma cuidadosa distingiio entre padrocs
gerais de valores e diretrizes normativas orientadas
para agdo, derivadas dos primeiros. Afirmou que as
normas delerminam formas de organiza¢io histori-
camente especificas centradas nio nos valores
gerais, mas na distribuicdo de recompensas ¢ san-
¢Oes. Touraine aceita rigorosamente ¢ssa disting¢io
parsoniana, opondo o que chama de “orientagoes
culturais gerais”, que impregnam diferentes perfo-
dos histéricos — como a sociedade industrial e a
sociedade pés-industrial — e formas “normativa-
mente organizadas” de produgio e troca. Seguindo
o pensamento de Parsons, Touraine insiste em
dizer que as ultimas se inspiram em orientagdes
culturais gerais, mas nio sio determinadas por elas.
Ao afirmar que a cultura pode ser especificada de
diferentes maneiras, Touraine assinala que, se Par-

‘sons salientava-a-diferenga-cntre normas e valores,

ele préprio via menos importancia nessa distingio.
Fundindo as formas de organizag¢io social existen-
tes com os ideais culturais que as inspiram, Parsons
cometeu o erro idealista de derivar as normas dos
valores. Com isso, anulou a tensao entre possibili-
dade e realidade, que a diferenciagio entre a
cultura e o sistema social por ele formulada trouxe-
ra a luz.

Touraine, a0 contririo; insiste em defender a
autonomia relativa entre normas e valores. Contra a
aplicagio reducionista que Parsons fez de sua
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prépria teoria, mostra que somente se a relagio
entre o sistema social e o sistema cultural for vista
de modo bidirecional torna-se possivel revelar a
verdadeira contingéncia da histéria. Por um lado,
Touraine repete que os atores sdo intencionais e
reflexivos apenas porque a agdo radica em concep-
¢des idealistas comuns e fortemente simbédlicas.
Por outro lado, afirma que os atores s6 podem criar
instituicdes e relagdes com os recursos sociais que
tém 21 mio. Essa dualidade demonstra que existe
uma grande variedade de solu¢des institucionais
plausiveis e compativeis com qualquer arcabougo
cultural. Em outras palavras, o que Touraine viu e
Parsons nio entendeu € que a institucionalizagdo é
um processo historicamente contingente e de fim
indeterminado; depende das idéias, energias e
experiéncias culturais acumuladas — das vitérias e
das derrotas — dos movimentos sociais. " A sociolo-
gin da agdo deixou de acreditar que o modo de
conduzir-se deve ser umi resposta 4 uma situagio;
em vez disso, afirma que assituaglio ¢ simplesmente
o resultado mutivel ¢ instivel das relagcoes entre
atores, os quais, por intermédio de seus conflitos
sociais ¢ orientagoes culturais, produzem a socice-
dade” (Touraine, 1981, p. 80).

Como Parsons tendin a identificar os arean-
jos sociais existentes com os valores culturais do
sistema, s6 podia entender os movimentos sociais
que contestavam €sses arranjos como afastamen-
tos padronizados, ou desvios, dos valores do sis-
tema (cf. Smelser, 1962). Parsons acreditava que
as motivagdes dos atores individuais socializados
tendem a ser homdlogas nio s6 aos padroes sim-
bdlicos, mas também as recompensas ¢ sangoes
que definem os papdis organizados. O contra-
argumento de Touraine assemelha-se 2 posicio
energicamente  expressa por Parsons ¢ Shils
(1951), mas que a tradigio funcionalista poucas
vezes observou. Parsons ¢ Shils haviam afirmado
que se a integragio cultural € em si mesma gover-
nada pelo requisito de coeréncia do padrio, exi-
géncias de coordenagio funcional ¢ que afetam a
integragio do sistema social. Hi um conflito en-
démico entre a integragio cultural e a integragio
social, entre os ideais e sua institucionalizagio, ¢
essa contradigio fundamental ¢ que cria os movi-

mentos sociais. Em um determinado ponto, Tou- - --

raine (1981, pp. 62-63) efetivamente se coloca em
claro confronto com Parsons:

Nio hid nenhuma rela¢io direta entre [} valores e
normas, pois as relugdes de classe se interpoem
entre ambos. [...] Os valores sio sempre valores de
classe, enquanto as orientagdes, apesar de dilace-
raclas pelos conflitos de classe, tém uma existéncia
autdnoma. ...} E af reside a inexpugnivel linha
diviséria que separa a andlise aqui formulada e a
de Talcott Parsons e sua escola,

Em outras palavras, pode-se dizer que o
socialismo igualitirio institucionaliza a cultura in-
dustrial de modo tio legitimo quanto o sistema
hierdrquico capitalista, que representa a cultura
industrial na forma da propriedade privada. Justa-
mente porque Parsons nio compreendeu isto, nio
fol capaz de atribuir um papel sistemitico aos
movimentos sociais na sociedade industrial, os
quais, na realidide, muitas vezes assumiram um
formato socialista. E justamente porque Touraine
compreende isto ¢ que, navertente de sua teoria
voltadka para o papel da cultura, confere importin-
cia aos movimentos sociais radicuis que contestam
G organizagio capitalista,

Touraine conseguiu formulir, a0 mesmo tem-
po, uma critica da teoria neomarxista ¢ da teoria
funcionalista. Relacionando de modo original ¢
persuasivo cultura ¢ normatividade 2 luta dos
movimentos sociais, langou as bases para uma
cieneia social de orientacao hermendutica, mas
tamb¢ém critica, cuja necessicdade foi prockunada
com tanto vigor por estudiosos das comunidades,
como Maclntyre, Walzer e Taylor. Mas a promessa
contida no modelo ndo chegou a se cumprir.
Touraine nio consegue, ou talvez nio queira,
traduzir essa perspectiva totalizadora sobre a rela-
¢io entre agio e ordem, valor e norma, cultura ¢
organizag¢io social, em um esquema de explicagio
empirica aplicivel de modo coerente € consistente.

Ha uma profunda ambigiidade na concepgiio
de Touraine sobre a natureza das sociedades con-
temporineas. Em grande parte, essa ambigtidade é
um reflexo das contradi¢des subjacentes a0s pres-
supostos do seu pensamento, mas também se
expressa de-modo mals. imediatamente empirico.
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Em sua conceituagio de sociedade “industrial” ¢
“pés-industrial”, Touraine periodiza as sociedades
ocidentais e seus valores nucleares segundo o
modelo marxista dos modos de produgio, aborda-
gem que dd predominincia i cultura econdmica.
No entanto, a “cultura industrial” nlo chega a
esgotar os poderosos sistemas de valores do século
XIX. Das esferas da religido, familia, género, raga,
ciéncia e politica também se originaram orienta-
¢des culturais gerais e de grande influéncia. Nem
todas essas esferas desencadearam movimentos
sociais 120 poderosos quanto os conflitos de classe;
porém, cada uma delas efetivamente gerou pa-
droes de avalingdo muito influentes, os quais, por
sua vez, deram origem a conflitos institucionais que
muitas vezes tiveram conseqiéncias de enorme
importincia para os movimentos sociais. Mais sério
ainda ¢ o fato de que Touraine negligencia a
possibilidade de ter existido no século XIX um arco
abrangente de idéias nio econdmicas, uma mescla
de idéias politicas, legais ¢ sociais, que permitiu
falar-se na época de uma sociedade civil ou demo-
critica. Na medida em que esse sistema cultural ¢
suas instituigdes normativas correspondentes esta-
vam em a¢do, existiu um discurso moral ¢ politico

impregnado nas esferas niais partictlamrente dife-- -

renciadas da sociedade do século XIX, inclusive a
industrial, provendo uma importante referéncia
cultural critica para os movimentos sociais daquele
tempo.

Visto dessa maneira, o problema crucial da
sociologia dos movimentos sociais de Touraine é
saber se a sua reconstrugio critica da teoria da agdo
toma em considera¢io uma sociedade civil ampla e
fundada na histéria, que determina continuidades
empiricas entre a marcha dos acontecimentos no
século XIX e na atualidade. Nos seus trabalhos dos
anos 70 e 80, Touraine resiste muito a aceitar essa
possibilidade, apesar de ocasionais insinuagdes a
respeito da existéncia de certas continuidades, Em
um comentirio histérico paralelo, por exemplo,
Touraine admite em certo momento que a especi-
ficidade da histéria ocidental dependeu do surgi-
mento de uma esfera civil independente: “Durante
muito tempo dominado por impérios, o mundo
assistiu & abertura de pequenos espagos — socieda-
des civis —, primeiro na Europa Ocidental e depois

em virias outras regides do mundo” (Touraine,
19834, p. 221). Em outro texto, ele chega a relacio-
nar esse fato histérico com a situagio politica atual,
advertindo que “€ dificil defendera idéia de que as
sociedades ocidentais sdo tdo fechadas, repressivas
¢ autoritdrias quanto qualquer outro lipo de so-
ciedade no mundo”. E acrescenta: ¢ impossivel
substituir a cldssica dupla, institui¢io ¢ socializa-
¢ao, por seu contririo: repressio e reprodugio”
(Touraine, 1984, p. 36). Na maior parte dos scus
escritos, porém, Touraine preferiu acentuar a des-
continuidade. Respondendo a uma pergunta que
ele mesmo se colocara — "Estaremos presenciando
ao desaparecimento da sociedade civil?” —, escre-
vew: "Sim, as sociedade civis cldssicas estio se
desfazendo™ (Touraine, 1983a, p. 221).

O problema, neste caso, remete U estreita
identidade estabelecida por Touraine entre o cultu-
ra do s¢eulo XIX ¢ os valores da sociedude indus-
trial, pois, acompanhando Marx — ¢ a lcitura
marxista de Hegel —, define a sociedade civil como
o espago social da produgio da vida social através
do trabatho ¢ da criagho por este dos valores
culturais™ (Touraine, 1992a, p. 134). Em vez de
reconhecer a presenga de temas fortemente libertid-
rios ¢ individualistas nos protestos do séeulo XIX, ¢
seus referentes institucionais pluralistas, Touraine
ressalta o coletivismo, o cientificismo e a disciplina
desses movimentos, relacionando-os 4 economia
industrial e 2 organizaco fabril. Conclui entao que
somente na fase industrial do capitalismo tornou-se
possivel disciplinar os individuos por meio das
obrigacdes coletivas inerentes aos grandes valores.
Com a mudanga para uma sociedade pés-industrial
da informacio, ao contririo, “o poder consiste em
inventar produtos e padrdes com os quais a expe-
riéncia individual e coletiva pode ser modelada”
(Touraine, 1983a, p. 229). Nessa “sociedade em
estado de permanente mudanga” nio sobra nada
de consensual, coletivo ou institucional. O indivi-
dualismo e a subjetividade reinam soberanos.

A sociedade ndo tem mais uma natureza, nio se
baseia mais em qualquer valor ou invariante; €
apenas o que faz por si mesma, para melhor ou
para pior. E irrelevante ou supérfluo apelar para

principios morais, lei natural, direitos humanos ou
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valores religiosos a fim de organizar a vida social.
A sociedade nio € nada senio o produto mutivel,
instivel, frouxamente coerente de relagdes so-
ciais, inovagdes culturais e processos politicos.
(Touraine, 1983a, p. 220)

As estratégias dos movimentos sociais, ainda
que culturais, “jd nio podem apelar positivamente
para as necessidades, os principios ou a histéria”
(Touraine, 1983a, p. 229). Inspiram-se simples-
mente na necessidade de preservarem a si mesmas.
A “destruiciio de [...] estruturas permanentes produ-
zidas pelo imperativo tecnocritico da mudanga
permanente”, sugere Touraine, “induz a um com-
portamento que visa 4 defesa da identidade”. No
entanto, essu identidade “é tio vazia de contetdo
quanto a mudanga, que se torna um fim em si
mesma” (idem, p. 22:4),

Nesse vazio criado por sua concepgio do
colapso da sociedade civil ¢ que se legitinu a teoria
anti-socictaria, centrada no ator, de Touraine, ¢
nasce i sua teoria dos novos movimentos sociais,
Durante mais de duas décadas de estudos empiri-
cos, Touraine dedicou-se U ambiciosa tarefa de
crinr uma teoria sistemitica das contradicoes gera-
das por un sistenur ccondmico pos-industrial mais
atrelado o ransformacio da informagio em mercu-
doria do que aos bens materiais, Por um tado,
procurou atualizar, em verz de deslocar, a primazia
do modelo de mudangu social revoluciondria ba-
seado no conflito de clusses. Pesquisando a enorme
e desconcertante variedade de movimentos con-
temporineos de protesto, Touraine procurou dis-
tinguir os elementos de uma nova classe revolucio-
ndria, um grupo cujos membros, por sud posicio
igualmente subordinada no novo sistema de produ-
¢do, haveriam de transformar uma resisténcia difu-
$a a dominagio em um movimento social de toda a
sociedade capaz de impor uma reestruturagio fun-
damental cla sociedade capitalista tardia: *I preciso
observar o processo lento, dificil ¢ parcial de
formagio de um movimento social, compreender
como ele se constitui em meio a lutas mais restritas
e de sentidos diversos, exatamente comao o Movi-
mento operdrio se formou através de greves, lutas
politicas, criagio de cooperativas ¢ debates de
idéias” (Touraine, 1980, p. 41). Ao mesmo tempo,

Touraine se diferencia de Marx salientando que
este movimento social revoluciondrio serd uma luta
pelo controle cultural em vez do controle fisico do
poder: “Entendemos por movimento social uma
luta coletiva iniciada pelos atores de uma classe
com a finalidade de obter o controle social das
orienta¢des culturais de uma coletividade™ (Tourai-
ne, 1978, p. 339).

Entretanto, tendo em vista os problemas ji
assinalados, a questlo crucial de Touraine é saber
se o arcabougo tedrico que ele adotou em seu
projeto the permitird compreender a légica cultural
da sociedade contemporinea de uma forma que dé
conta de toda e qualquer referéncia “coletiva”, seja
de classe, seja de base societdria mais ampla. Na
fase industrial do capitalismo, a orientaciio cultural
dominante era mais coletiva na forma, enfatizando
o materialismo, o crescimento, o progresso € a
organizaglo. A passagem para uma sociedade da
informagio deu origem a uma ogica culural de
relagoes subjetivas, lintes, awtenticidade ¢ indivi-
dualidade.

Esses novos protestos [ ndo eriticam o uso social
do progresso, nus o proprio progresso [ a
defesa do consumidor ¢ mais tundamentahuente
do ator cultural, Este significa o individuo que
procura manter ou recuperir o controle sobre sua
propria orientagdo cultural ¢ seu modo de agir
lutando contra as grandes organizagoes que pos-
suem a capacidade de produzir, difundic ¢ impor
linguagens ¢ informagoes. {Essas organizagoes)
produzem representagdes da natureza, da realida-
de soctal ¢ historica, do individuo, de certas
personalidades culturais ou do proprio corpo.
(Touraine, 19835, p. 280; cf. Touraine, 1983h, p.
30)

Touraine enxerga nessa logica cultural con-
temporinea uma contradigio disseminada e fundi-
mental entre as orientagdes daqueles que contro-
lam as inddstrias da informagiio e daqueles que sio
dominados por elas. "Os dirigentes das grandes
industrias culturais”, escreve Touraine (1992a, p.
11), "falam em nome do individualismo”, Mas, 1o
mesmo tempo em que “falam de criatividade,
liberagio e liberdade de escolha”, constroem “siste-
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mas de satde, educagio e informagao destinados a
maximizar o ‘produto’, isto é, a desenvolver no
maior grau possivel a quantidade de informagdes
médicas, pedagégicas e gerais em circulagao”. Por

oposigio, aqueles que sio dominados por essa. .

nova classe dirigente estio comprometidos, em
virtude de sua posigio estrutural, com o individua-
lismo de um modo mais qualitativo e mais radical.
“No campo oposto, também se fala em individualis-
mo, liberdade e movimento, mas de modo mais
defensivo e mais ‘utépico’, pois, neste caso, ndo se
fala apenas em nome do individuo, mas de sua
capacidade e de seu desejo de defender a prépria
individualidade e subjetividade.” (Touraine, 1992a,
p. 141).

Em suas intervengdes etnogrificas nos movi-
mentos de protesto dos estudantes, ecologistas,
mulheres e grupos separatistas regionais, Touraine
e seus colaboradores afirmaram que cada um deles
exprimia de maneira diferente uma subjetividade
rebelde.® Assim, estudantes e professores compar-
tilhavam um compromisso com uma “universidade
livre”; mas enquanto os ultimos defendiam “os
direitos da ciéncia” e a “corporaglo universitdria”
que a viabiliza, os primeiros definiam a liberdade
em termos negativos, como “um espago e tempo de
nio-escotha”, e por isso podiam “manter-se distan-
tes das condi¢des restritivas do mundo da producio
capitalista” (Touraine, 1978, p. 218). Os movimen-
tos antinucleares comeg¢aram falando principal-
mente da “ameaca geral 2 vida” e faziam apelos
genéricos 2 liberdade e 2 condi¢io humana (Tou-
raine, 1983b, p. 31). Contudo, 2 medida que a
“rejeicio generalizada de uma ordem cultural e
social transformava-se sobretudo numa utopia cria-
tiva” (idem, p. 9), o movimento logo se “transfor-
mou em um confronto com o aparetho tecnocritico
tanto mais poderoso quanto pertencente ao Estado”
(idem, p. 5). Por fim, o movimento “abandonou a
idéia de que a sociedade é modelada por tecnolo-
gias e descobriu que, ao contririo, a escolha de
uma politica energética € que é determinada pela
modalidade de processo decisério existente na
sociedade” (idem, p. 175). Se, no comego, 0 movi-
mento de mulheres partiu para “uma ruptura com o
homem”, acabou se transformando “numa luta
geral pelo direito a uma relagio com o outro”, e

nesse processo tornou-se “um fator importante do
movimento social mais geral de contestagio do
poder da tecnocracia” (Touraine, 1980, p. 151). A
medida que os movimentos separatistas regionais,
como_os da_“Occitanie’, exibiam sua parcela de
tradicionalismo e romantismo, sua causa era “trans-
formada” num confronto politico com “a domina-
¢io cada vez mais brutal do centro sobre a perife-
ria” (Touraine e Dubet, 1981, p. 293).

Se essas descri¢bes visam demonstrar que a
ideclogia de cada protesto especifico expressa, a
sua maneira, a subjetividade revoluciondria de uma
nova classe revoluciondria, as afirmagdes sobre
“individualidade”, “subjetividade”, “identidade” e
“libertagio do controle” dio muito mais a impres-
sio de ser um verniz abstrato de intengio cultural
do que reconstrugdes hermenéuticas. Ao fazer o
relato detalhado de protestos especificos, Touraine
e seus colaboradores simultaneamente reinterpre-
taram esses movimentos numa terminologia que
nio emerge do discurso dos atores, mas de uma
teoria preexistente sobre o conflito entre domina-
dores e dominados numa sociedade p&s-industrial.
Nessa tradugio perde-se a possibilidade de ver se
esses atores coletivos perceberam seus interesses
ou seus movimentos como estando intrinsecamen-
te ligados 2 totalidade da sociedade. Seus objetivos
$30 expostos como autdnomos e independentes
em rela¢iio 2 dominagio em si, nio como vincula-
dos aos discursos morais da obrigacio coletiva.
Quando Touraine (1984, p. 38) conclui que “os
novos movimentos sociais nos paises industrializa-
dos opdem a autonomia ao poder, nio mais a razio
a tradicio”, deixa claro que sua anilise dos movi-
mentos contemporineos rompeu com uma sélida
referéncia 2 especificidade das sociedades ociden-
tais. Os movimentos sao apresentados como meros
protestos institucionalmente especificos contra a
sociedade capitalista tardia, inspirados numa cultu-
ra tio subjetiva e individualista que suas vdrias
expressdes se tornam apenas meios transparentes
através dos quais atores individuais e grupos de
interesse se manifestam.

Touraine n3o abre mio completamente do
conceito de sociedade civil; o que faz é transforma-
lo numa expressio da “ideologia antiestatal da
liberdade” que caracteriza o capitalismo contempo-
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rineo e especifica a diferenga entre os novos e os
velhos movimentos sociais.

A idéia de sociedade recebe um significado vela-
do: em vez de ser definida por instituicdes e/ou
por um poder central, e levando em conta que
certamente nio se pode mais defini-la por valores
comuns ou regras permanentes de organizagio
social, a sociedade aparenta ser um campo de
debates e conflitos em que estd em jogo o uso
social dos bens simbélicos produzidos em massa
por nossa sociedade pés-industrial. (Touraine,
1984, p. 40)

Apesar de admitir que os remanescentes de
uma sociedade civil “classica” dio crescente espa-
€O para o antagonismo com a tecnocracia, Touraine
se nega a tratar as ordens institucional e normativa
da sociedade civil como forgas relativamente autd-
nomas que contribuem para a forma¢io dos movi-
mentos sociais. Afirma, ao invés, que a sociedade
civil é que resulta dos movimentos sociais, nio o
contririo:

Nessas sociedades altamente industrializadas, os
conflitos e debates atingem uma determinada
unidade de modo autdonomo, sem a interferéncia
de um principio unificador externo [...] A aglo de
uma tecnocracia dirigente [ é criar uma tentativa
de impor aos cidadios um determinado tipo de
vida social. Uma sociedade mais civil, por outro
lado, uma sociedade que seja uma extensio da
democracia, € inevitavelmente produto de lutas
sociais e processos politicos. (Touraine, 1984, p.
40)°

Se os movimentos sociais sio bem-sucedidos,
Touraine (1983a, p. 229) alega entio que o resulta-
do € a formagiio de uma nova sociedade civil pés-
cldssica: “Essas lutas podem ampliar a drea da
atividade politica ou criar o que se poderia denomi-
nar de nova Qffentlichkeit’. Essa nova sociedade
civil emerge do préprio vicuo do espago publico
da sociedade pés-industrial. Reivindicando o auto-
controle € a autogestio em seu préprio nome, os
movimentos sociais criam as bases para uma socie-
dade civil reflexiva, antiessencialista, contingente e

totalmente voltada para o ator. Quando Touraine
alega que os socidlogos contemporineos devem
“procurar compreender as condi¢ctes de existéncia,
autonomia e desenvolvimento da sociedade civil”,
identifica essas condi¢bes com a busca do entendi-
mento das “relagdes sociais, conflitos e processos
politicos que tecem a trama da sociedade civil”
(idem, pp. 233-234). Quanto as estruturas culturais,

interacionais e institucionais dessa sociedade civil,

ele nio tem nada de substantivo a declarar,

A julgar pelos textos mais recentes de Tourai-
ne (por exemplo, 1992b e 1994), pode parecer que
o programa de teoria e pesquisa descrito nos
pardgrafos anteriores — que se poderia chamar de
sociologia do seu “periodo revolucionirio” — esta-
rin chegando ao fim. Na verdade, o que seria
surpreendente é se o declinio do espirito revolucio-
nirio observado na histdria recente nio tivesse
exercido um forte impacto sobre esse intelectual de
inclinagio essencialmente politica. Nos ltimos
anos (Alexander, 1995), tem havido uma significa-
tiva redugio do senso da possibilidade social, tanto
quanto da viabilidade politica e moral, de uma
“ruptura” revolucioniria (Touraine, 1980, pp. 9-
20). Continuar defendendo o argumento de que a
revolugiio cultural suplantou formas mais materia-
listas seria dedicar-se a analisar o que se transfor-
mou em um termo intelectual cada vez mais irrele-
vante no mundo contemporineo.

Na base do programa revoluciondrio de Tou-
raine (1983b, pp. 140-144) encontra-se o argumen-
to de que, com a emergéncia da sociedade indus-
trial, a combinac¢io histérica entre democracia,
movimentos sociais e revolugdes chegou ao fim.
Particularmente no século XX, movimentos sociais
e democracia “nio sio apenas diferentes como
freqiientemente opostos” (idem, p. 144). Nos seus
textos mais recentes, Touraine concentra-se cada
vez mais na democracia, e essa declaragio sobre o
processo de autonomia € diretamente contestada.

Mais do que a criagio de uma sociedade politica
justa ou a aboligio de todas as formas de domina-
¢lo e exploragio, o principal objetivo da demo-
cracia deve ser permitir que individuos, grupos e
coletividades se tornem sujeitos livres, produtores
de sua histéria, capazes de reunir em sua agio o
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universalismo da razio e as particularidades da
identidade pessoal e coletiva. (Touraine, 1994, p.
263)

Touraine agora fala da agio coletiva ndo -

como um movimento socialmente produzido que
deixa 2 mostra o logro das promessas democriticas,
mas como um processo que amplia e aprofunda
essas promessas; ¢ refere-se 4 “condigido de livre” e
a “liberdade” como temas ao mesmo tempo politi-
cos e morais, nio como produtos de uma nova fase
da sociedade capitalista.

Uma parte da burguesia inglesa, holandesa, ame-
ricana e francesa proclamou os principios gerais
da liberdade; depois, 0 movimento operirio reco-
nheceu que essa liberdade teria de ser defendida
nas relagdes concretas de trabalho; nagdes depen-
dentes ou colonizadas lutaram pela libentagio da
dominagio de origem estrangeira; da mesma ma-
neira, as mulheres afirmaram sua identidade con-
tra a dominagio de género. A histéria da liberdade
no mundo moderno € a de uma associagio cada
vez mais estreita entre o universalismo dos direi-
tos humanos e a particularidade das situagdes e
relagdes sociais nas quais esses direitos devem ser
protegidos. (Touraine, 1994, p. 263)

Touraine também nao fala mais dos movi-
mentos sociais como respostas negativas as estrutu-
ras de dominacio, nem de suas ideologias como
variagdes da cultura individualizante que as inspira.

56 existe movimento social quando a ag¢do coleti-
va ¢ dotada de objetivos sociais, quer dizer,
reconhece a existéncia de valores e interesses
sociais gerais e, em conseqiiéncia, nio reduz a
vida politica a um confronto entre campos ou
classes, ainda que organize e acirre conflitos.
Somente nas sociedades democriticas é que os
movimentos sociais se formam sozinhos, pois a
livre escolha politica obriga cada ator social a lutar
simultaneamente pelo bem comum e pela defesa
de interesses particulares. Por essa razio, 0s mo-
vimentos sociais mais expressivos recorreram a
temas universalistas: liberdade, igualdade, direitos
do homem, justiga, solidariedade, temas que esta-

belecem um nexo direto entre o ator social e o
programa politico. (Touraine, 1994, p. 88)

Finalmente, no contexto do que se poderia
chamar de“retour & démocratie” de Touraine, nio
surpreende que ele deseje restabelecer uma abor-
dagem positiva e coletivamente unificada da socie-
dade civil em oposi¢io a um enfoque negativo que
real¢a o conflito.

A nogao de movimento social aparece de modo
ainda mais claramente associado 2 democracia e 2
defesa dos direitos humanos fundamentais quan-
do confrontada com o conceito de luta de classes.
[...] Os paladinos da luta de classes falam em
contradicdes do capitalismo e em proletarizagio,
e querem destruir o que destréi e negar a negagio;
esta € a base de demanda pela conquista do poder
estatal, O movimento social, ao contririo, ¢é civil,
mais uma afirmagio do que uma critica ¢ uma
negagio. (Touraine, 1994, p. 89)

Uma nova historicidade do contexto institucional
e cultural dos movimentos sociais

Para que se possa finalmente superar o mode-
lo classico dos movimentos sociais, € preciso acom-
panhar a abordagem do conflito que Tourine
aplica 4 andlise da a¢io, da cultura, das normas e
das institui¢des, embora rejeitando energicamente
o desconcertante historicismo que pelo menos até
recentemente impedia esse grande pensador fran-
cés de dar o devido reconhecimento ao papel que
as obrigacdes morais e politicas, e as institui¢bes,
desempenham na formagao e regulagio dos pré-
prios conflitos. Isso porque 0 modelo cldssico dos
movimentos sociais n3osé fracassa na compreen-
sio da especificidade das tentativas contempora-
neas de realizar mudancas radicais; faz também
uma descri¢io extremamente distorcida dos pré-
prios movimentos revoluciondrios. A maioria das
chamadas grandes revolugdes — inglesa, francesa,
russa e chinesa — teve como alvo anciens régimes,
isto é, sociedades tradicionais em que o controle
governamental dependia do hibito, dos costumes e
do carisma, e, em épocas de crise, da repressio e
da forga. Nessas sociedades, a maioria do povo nao
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tem acesso aos mecanismos de controle do Estado
através da vigéncia das leis, da opinido piblica ou
da publicidade, muito menos dos mecanismos
eleitorais. A alternativa a for¢a como mecanismo de
controle estatal é o poder legitimo que existe
quando a obediéncia é mais voluntiria do que
resultado da coergdo, quando a probidade € atri-
buida ao poder por razdes morais em vez do hdbito
ou do medo. Essa possibilidade de construcio da
vontade, para usar a expressio de Habermas, sé se
da quando existe uma esfera “civil” até certo ponto
separada nio s6 do Estado como também das
outras esferas nio-civis, religidio, ciéncia, econo-
mia, familia e comunidades bisicas. E essa esfera
civil independente sé pode existir na medida em
que se proteja a privacidade das interagdes indivi-
duais, garanta-se a independéncia das institui¢des
para a criagio de leis e para a formagio da opiniio
publica, e que os padrdes simbdlicos normativos
facam da honestidade, racionalidade, autonomia
individual, cooperagiio e confianga impessoal crité-
rios bidsicos para a participagio na comunidade
unificada que define a “sociedade”.

O fato de que essas protegdes civis apenas
proporcionem direitos ¢ oportunidades formais, nio
sua realizaglio substantiva, nio nega de mancira
alguma a importincia histérica da emergéncia da
sociedade civil. Pois nas sociedades que transforma-
ram as estruturas ¢ culturas dos  anciens régimes
dessa forma, os movimentos sociais radicais que
reivindicavam a redistribui¢io de recursos funcla-
mentais nlo eram, na realidade, especialmente
dependentes da for¢a material, nem visavam exclu-
sivamente 2 mobilizagio dos meios mais eficientes.
Se esses movimentos nasceram, venceram ou fra-
cassaram ndo foi simplesmente por uma questio de
disponibilidade de redes e organizagdes, pois sua
contestagio nio foi apenas instrumental; além dis-
50, nem mesmo 0s movimentos mais radicais podi-
am ser entendidos como mobilizadores em face do
poder do Estado como tal. Pelo contririo, 20 menos
desde o século XIX, e muitas vezes antes, os
movimentos radicais surgiram das estruturas e c¢édi-
80s parcialmente conscientes das sociedades civis,
de sistemas sociais em que a solidariedade civil
estava fragmentada e a independéncia institucional
das esferas nio-civis fora sistematicamente deturpa-

da. Para vencer, esses movimentos sociais tiveram
de voltar-se ndo s6 para o Estado mas também para
as instituigdes comunicativas, como a midia, que
mobilizam mais a persuasio do que a for¢a, assim
como para as instituigdes reguladoras, como a lei,
destinadas, pelo menos em parte, muito mais a zelar
pelo cumprimento das obriga¢des sociais e indivi-
duais de cardter universalista do que a favorecer o
poder oligirquico. Como os movimentos sociais
tém de seguir esse tipo de orientag¢io, a questio da
legitimidade torna-se preponderante. Diante de seus
potenciais seguidores, os movimentos sociais nas
sociedades civis tém de se apresentar como repre-
sentantes tipicos de determinados valores, como
portadores do mito social, nacional e até primordial,
como inovadores culturais capazes de criar novas
normas e novas instituigdes que permitam canalizar
recursos de uma maneira diferente. O poder desses
movimentos nlo depende tanto dos dirigentes da
organizagio e das redes de troca quanto do compro-
misso subjetivo com a lealdade e a solidariedade.
Esses compromissos s6 podem ser estabelecidos
quando os movimentos criam e sustentam novas
formas de significado e novas identidades pessoais e
grupais mais atraentes.

Os movimentos sociais CoOmo
tradug¢des da sociedade civil

Somente depois dessa revisio da historicida-
de do contexto cultural e institucional dos movi-
mentos sociais dos séculos XVII ¢ XIX é possivel
elaborar uma alternativa coerente ao modelo clis-
sico. A seciio conclusiva deste ensaio serd dedicada
a tragar um esbogo das principais linhas dessa
alternativa,

Em todo sistema social relativamente desen-
volvido hi esferas diferenciadas que possuem regi-
mes de valores peculiares, e muitos movimentos
surgem ¢ lutam no interior dessas esferas para obter
justica de modo descontinuo, pluralista e auto-
regulador.!® Entretanto, os mais expressivos idio-
mas, cédigos e narrativas usados por movimentos
sociais fortes, novos ou velhos, positivos ou nega-
tivos, independem de sua posi¢io estrutural em
esferas especificas. Na realidade, quando se exami-
nam esses tropos, vé-se claramente que sua distian-
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- cia-de arenas-particulares é-que-confere influéncia

aos movimentos, que lhes dia a possibilidade de ~

evitar demandas institucionais imediatas e incenti-
va o exercicio da acio em face das limitagdes
institucionais implicitas na prépria existéncia de
um movimento social.

Essas estruturas simbélicas, de grande abran-
géncia e transcendéncia, remetem 2 existéncia da
sociedade civil, uma esfera separada de outros
dominios institucionais, embora neles interfira, A
“fun¢io” da sociedade civil ndo é produzir riqueza
ou poder, salvagdo, amor ou verdade, mas criar e
manter uma comunidade cujas froateiras incluem
esses dominios institucionais, que definem a “so-
ciedade” como tal. Ser membro de uma sociedade
civil € participar da ampla e inclusiva solidariedade
do “individualismo institucionalizado” que procla-
ma todos os homens e mulheres irmios e irmis,

ue cria . deveres. coletives. apesar de--assegurar - -
g

direitos individuais, e que prové a participagio
politica na distribuicio de bens sociais altamente
valorizados. Nio é ficil tornar-se membro dessa
comunidade, e a verdade é que essa participagiio
sempre foi obstinadamente contestada.

Embora a participagiio numa sociedade civil
seja altamente contingente, as categorias de atribu-
tos que a legitimam ou negam nio o sio. Os
membros efetivos, ou os aspirantes a membros,
justificam e impedem a participagio por meio de
pares de oposi¢des simbdlicas que 1€m permaneci-
do extraordinariamente constantes durante um lon-
--go periodo-detempo: Hdum discurso caracteristico
que define o nicleo cultural das sociedades civis e
proporciona as metalinguagens adotadas pelos que
aspiram participar dela (ver, por exemplo, Alexan-
der e Smith, 1993; Sherwood, 1994; Smith, 1994).
Sua estrutura compde-se de antinomias que defi-
nem atributos positivos muito valorizados e atribu-
tos negativos de elevada impureza. Juntas, essas
antinomias definem motivagdes, relagdes e institui-
¢bes legitimadoras da inclusio e exclusio social.
Independéncia/dependéncia, racionalidade/irra-
cionalidade, honesto/desonesto, critico/ingénuo,
sdo exemplos das categorias morais que definem
possibilidades motivacionais. Confiante/desconfia-
do, respeitoso/injurioso, prestativo/hostil, manifes-
to/secreto indicam tipos de pares de relagdes alter-

““nativas. Publico/privado, participativo/autoritdrio,

flexivel/rigido referem-se a possibilidades institu-
cionais que definem alternativas importantes em si
mesmas e relagdes de motivagio homoéloga. Essas
relagdes bindrias, de alto grau de intertextualidade,
definem atributos extremamente simplificados de
bom e mau, vistos como “esséncias” que separam o
puro do impuro, amigos de inimigos, o sagrado do
profano. Cédigos impuros definem uma identidade
que merece repressio, a0 passo que codigos puros
constroem os candidatos ao exercicio desta tarefa.

Visto que esse discurso da sociedade civil
institucionalizou-se em épocas diferentes e de
maneiras distintas, parece importante assinalar
que, em termos histdricos, ele se estende muito
além das “historicidades” um tanto estreitas ¢ ¢co-
nomicamente delimitadas definidas por Touraine
e pela teoria dos novos movimentos sociais.!! A
nogdo de-uma esfera civil abrangente ¢ democri-
tica tem influenciado o pensamento ocidental ha
séculos. O desenvolvimento embriondrio ¢ desi-
gual de instituigdes comunicativas e reguladoras
certamente pode ser encontrado em vdrias re-
gides da Europa nos séculos XII e XIV, nas
aldeias inglesas, nas cidades-estados da Itdlia e da
Alemanha, nas institui¢des igualitdrias dos parla-
mentos aristocriticos que elegiam reis.!? Elemen-
tos do discurso da sociedade civil inspiraram as
grandes insurrei¢des religiosas e culturais, como a
Reforma e o Renascimento, assim como as insti-
tuigdes econdmicas do capitalismo de mercado,
os novos Estados racionalizados e as revolugdes
democriticas nascentes. Diferentes combinag¢des
de elementos institucionais e culturais da socieda-
de civil podem ser observados nas corporagdes
artesanais, ou guildas, e em comunidades agrico-
las independentes, nas economias mercantilistas,
nos periodos industrial e p&s-industrial, em socie-
dades religiosas e seculares, em formagbes sociais
pré-nacionais e em Estados nacionais. No entanto,
uma concep¢io forte e coerente de sociedade
civil, como uma comunidade imagindria inspirada
pelas dicotomias culturais acima mencionadas e
organizadas por instituigdes comunicativas e regu-
ladoras, somente apareceu no final do século
XVII. $6 depois que surgiu uma sociedade civil
parcialmente independente é que os movimentos
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sociais emergiram como fendmenos importantes e
organizados, e tornou-se possivel, pela primeira
vez, uma mudanga social organizada.

Os movimentos sociais alimentam-se de um
senso de comunidade total. Embora os préprios
‘movimentos constituam apenas um grupo especifi-
co, alegam ou (a) “representar” a sociedade como
um todo, seus desejos e seus melhores interesses
(por exemplo, um grupo de defesa do meio am-
biente ou da cidadania), ou (b) falar diretamente 2
“sociedade” em nome de um interesse particular
(por exemplo, um sindicato, ou um grupo de
defesa dos afro-americanos ou das mulheres). Por-
tanto, os movimentos sociais nio podem ser consi-
derados como simples respostas aos problemas
existentes,; por exemplo, is tensdes inerentes a um
determinado tipo de economia, Estado, geografia,
legalidade, tipo de familia ou campo cientifico; ao
contririo, devem ser entendidos como respostas
possibilidade de construir “problemas” convincen-
tes nesta ou naquela esfera, e de ransmitir essa
“realidade” a0 conjunto da sociedade. Antes de
formar-se um movimento social, seja um movimen-
to operdrio, seja um movimento pela libertagiio das
mulheres, poucos atores reconhecem a existéneia
do problema que ¢ colocado pelo movimento,
muito menos que haja uma solugiio para ele. O que
legitima a construgio do movimento — na realida-
de, sua principal motivagio — ¢ a referéncia
latente as obrigacdes criadas pela sociedade civil,

Quando se examina a retdrica dos movimen-
tos sociais, vé-se que a imagem de um “debate
franco e imparcial”, de “nossa data marcada de
julgamento”, da “sociedade” como uma representa-
¢do ética e moral soliddria, parece estar sempre
presente. Por tris dos movimentos sociais sempre
estd a referéncia a uma comunidade extremamente
idealizada que exige, como diz Hegel, que o
universal se torne concreto. Essa demanda por um
universal concreto aparece sobre o pano de fundo
de uma nogio utdpica de comunidade de acordo
com a qual os atores racionais forjam espontanea-
mente vinculos a0 mesmo tempo auto-reguladores,
soliddrios e emancipadores, independentes das
recompensas do mercado, da fé religiosa, do afeto
familiar, da coer¢io do Estado e da verdade cientifi-
ca. Touraine fala da comunidade que se regula e se

constitui por si mesma como uma realidade imi-
nente na sociedade pds-industrial, mostrando-a
como prova de que nada restou da “sociedade”
como tal. No entanto, € evidente que a prépria
linguagem dos movimentos sociais contempori-
neos sugere que essa nio é bem a verdade.
Comunidades que se constituem por si mesmas nio
sio realidades, mas ideais reguladores que inspi-
ram tanto a metalinguagem dos movimentos “pro-
gressistas” quanto “retrégrados” nio s da atualida-
de como do passado.

A existéncia desse ideal regulador, e até
mesmo sua concretizagdo parcial nas instituigoes
comunicativas e reguladoras de um periodo histé-
rico determinado, é que permite a transferéncia de
protestos gerados em um setor estrutural para a
esfera da sociedade civil. Og problemas nio dizem
mais respeito a uma institui¢io especifica, mas 2
propria sociedade, e tém a potencialidade de pro-
vocar uma “crise social”. A agdo coletiva pode ser
entendida como uma luta por posigdes ante os
antagonismos das categorias da vida civil, como
uma Juta para representar outros atores definidos
por categorias negativas e impuras e para represen-
tar a si mesmo como sagrado. Passar de um
problema relativo a uma esfera especifica da socie-
dade a um problema da sociedade toda exige que
os lideres dos movimentos sociais ajam com criati-
vidade e imaginagio. E o que se poderia chamar de
problema da “tradu¢io”, no qual a criatividade
cultural e a competéncia politica sio igualmente
importantes. Usar uma organizagio com eficiéncia
¢ muito diferente de simplesmente recrutar mem-
bros, instalar linhas telefonicas e levantar fundos;
significa aprender a traduzir experiéncias, do parti-
cular para o geral, do institucional para o civil e
vice-versa. Os intelectuais do movimento muitas
vezes concebem suas tarefas em outros termos;
considerando os problemas do movimento como
reais, véem a tradugio do particular para o geral
como algo que “ji estd sempre 14", fincado na
materialidade do problema em si. A ambigio de um
movimento social deve ser, porém, a de recolocar
demandas especificas, tird-las de institui¢des parti-
culares para o interior da prépria sociedade civil.
Quando os “intelectuais do movimento” (Eyerman
e Jamison, 1991) siio bem-sucedidos nessa tarefa,



26 REVISTA BRASILEIRA DE CIENCIAS SOCIAIS - VOL. 13 Ne¢ 37

0s movimentos “iniciam uma conversagio” com a
sociedade e atraem a atencio dos seus membros
para uma compreensio mais global de sua causa.!?
Quando isso acontece, o problema e o grupo que
o aciona entram definitivamente na vida publica.

A tradugio bem-sucedida carrega os movi-
mentos origindrios de protestos iniciados em um
setor da estrutura — um subsistema diferenciado,
uma esfera da justi¢a, um regime de justificagio —
para a érbita da “sociedade como um todo”; permi-
te a costura de aliangas, a formacio de alinhamen-
tos de massa e a organiza¢io da propaganda. A
dominacao numa esfera particular € contestada nio
por infringir a cultura institucional que define a
historicidade, mas porque foi construida a partir da
violagiio das representacdes coletivas da sociedade
civil. Dessa maneira, os poderes dominantes po-
dem ser representados pelas mesmas categorias de
exclusio que adotaram anteriormente para legiti-
mar a exclusio de outros atores. Na dinimica desse
processo inverso de estigmatizagiio, estruturas nar-
rativas arquetipicas entram em cena para exaltar a
imagem dos desafiadores e diminuir a dos podero-
sos. De personagens solitirios e oprimidos, os
lideres dos movimentos e organizagdes sio trans-
formados em figuras herdicas que se aventuram
numa busca roméintica. Lances melodramdticos
tingem o movimento e seus opositores de branco e
preto, e o conflito é retratado em tons sentimentais,
muitas vezes moralistas e simplistas. Recursos ¢6-
micés, como a ironia e a comédia, sio adotados
para reduzir ainda mais a importancia de identida-
des agora vistas como impuras,

Capitalistas e operdrios nio travaram uma
luta secular apenas para defender interesses mate-
riais antagbnicos, ainda que se leve em conta os
efeitos interpretativos da cultura industrial. Ao con-
trario, as tensdes econdmicas traduziram-se em
categorias da esfera civil (cf. Pizzorno, 1978). Des-
trui¢do de maquinas, demandas salariais, greves e
campanhas de sindicaliza¢io foram conduzidas em
termos “dos direitos dos ingleses”. O status de
operdrio foi exaltado e ele se tornou emblemdtico
da condigdo humana. Agora os operdrios se senti-
am autorizados a exigir pleno acesso as instituigdes
reguladoras, como a lei e os tribunais, responsédveis
por decisdes vitais na distribui¢io dos meios. Com

a ajuda dos movimentos sociais, os operirios
“broncos”, “cobertos de fuligem”, os homens sujos,
dependentes, violentos e turrdes, dos quais se dizia
que trabalhavam com as maos e nio com a cabega,
conseguiram reconstruir sua prépria imagem e do
$eu grupo em termos menos impuros e mais sagra-
dos. Muitas vezes conseguiram inclusive inverter a
categoria de identificagio dos proprietirios, classi-
ficando-os como dissimulados em seus motivos,
dependentes em suas rela¢des e autoritarios em
suas institui¢des.

A emancipacio religiosa niio leve um efeito
muito diferente. Desde a Idade Média, surgiram
movimentos de protesto contra a hierarquia eclesi-
dstica e a favor de direitos mais inclusivos consicle-
rados insepariveis da esfera civil. Da mesma ma-
neira, as mulheres comegaram pouco a pouco i
rejeitar sua identificagio com os papéis domésticos
e maternos definidos pelo patriarcalismo. Como os
judeus isolados em guetos, os protestantes reprimi-
dos ou os operirios manuais explorados, as mulhe-
res comegaram a se dar conta de sua dupla partici-
pagao, ndo s6 como membros de uma estrutura
familiar em que lealdade, amor e respeito sio
critérios basicos, mas como membros da sociedade
civil, na qual se exigia critica, respeito e igualdade.
Nos movimentos estudantis dos anos 60, os estu-
dantes rejeitavam a subordina¢io na escola, na
familia e no trabalho, afirmando, de maneira seme-

.lhante, que nem a autoridade paterna, nem a

autoridade baseada no saber justificavam a subor-
dinagio e a objetifica¢io a que estavam sujeitos na
escola e na familia. Formando comunidades pré-
prias de forte solidariedade moral e emocional,
exigiam que a sociedade os tratasse na sua condi-
¢do de cidadios. Movimentos de defesa dos consu-
midores e dos direitos dos pacientes também po-
dem ser considerados como manifestacdes de du-
pla participagio, pois as tensdes entre a sociedade
civil e as esferas econdmica e profissional criam
pressdes para que se redefinam os limites onde
terminam as obrigacdes civis € comegam os interes-
ses mais especializados. Minorias étnicas e raciais
dominadas recorrem 2 sua dupla participagio para
reivindicar a assimilacio ou legitimag¢io do multi-
culturalismo. No caso das pessoas portadoras de
deficiéncia fisica ou mental, para quem categorias
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que conotam impureza, como irracionalidade, insa-
nidade e dependéncia, muitas vezes assumem um
essencialismo que se expressa no corpo, o proces-
so de tradugdo é muito dificil, e s6 recentemente
comec¢amos a redefinir o significado desses atribu-
tos fisicos. No caso do movimento ecologista, por
exemplo, a prépria natureza é redefinida. Se em
outros tempos esta foi vista como sangrenta, hoje é
uma parceira potencialmente racional e cooperati-
va, aceita plenamente como membro nas socieda-
des civis.

Os movimentos sociais podem ser vistos
como mecanismos sociais que constroem tradu-
¢des entre o discurso da sociedade civil e os
processos institucionais especificos de tipo mais
particularista. Sio movimentos de natureza pritica
e histérica, mas que apenas podem ter éxito se
forem capazes de empregar a metalinguagem civil
para relacionar esses problemas priticos ao centro
simbdlico da sociedade e suas premissas utdpicas,
Estamos agora muito longe do modelo clissico dos
movimentos sociais, com seu realismo, materialis-
mo e preocupagiio exclusiva com a derrubada do
poder pritico do Estado. Contudo, estamos tam-
bém muito longe da teoria dos novos movimentos
sociais, que trata os argumentos simbdolicos como
estratégias de defesa contra o isolamento ¢ a
vulnerabilidade de atores que se defrontam com
novas formas de dominagiio téenica, Vimos que,
numa parte do seu argumento, Touraine sugere um
ponto de vista muito diferente. Designa os movi-
mentos sociais como respostas idealizacdas  tensio
entre orientagdes culturais utdpicas e gerais ¢ a
posi¢iio institucional limitada que caracteriza a
contestagiio na vida cotidiana, A dnica maneira de
desenvolver essa idéia seminal é relacionar os
movimentos sociais A cultura e as estruturas da
sociedade civil,

A politica ¢ uma luta discursiva; trata da
distribuigio de lideres e seguidores, grupos e insti-
tuigdes, ao longo de conjuntos simbdlicos altamen-
te estruturados. Conflitos de poder nilo se referem
apenas a quem leva o que e quanto; dizem respeito
também a quem seri o que e por quanto tempo. Se
na acgao reciproca entre instituigdes comunicativas
e seu publico um grupo € representado a partir de
um ou outro conjunto de categorias simbdlicas é

um fato absolutamente decisivo; muitas vezes,
chega a tornar-se uma questio de vida ou morte.
No decurso de conflitos sociais, individuos, organi-
zagdes e grandes grupos podem ser transferidos de
um lado para o outro da classifica¢io social, através
de sibitas e muitas vezes desnorteantes rupturas do
tempo histérico. Todavia, por mais inovadoras que
parecam ser, essas categorias sio variagdes de
temas muito antigos e consolidados.

NOTAS

1 "A revolugiio’ tem uma vida duply, de duas caras. De——

um lado, pertence a0 discurso societdrio, ao pensamen-
to de senso comum, como o que se poderia chamar de
mito da revolugdo. De outro, pertence a um discurso
sociologico, surgindo como um raciocinio cientifico
sobre u teoria du revolugio. [...] A teoria da revolugio
baseia-se muito no mito da revoluglio; com um ineviti-
vel atraso temporal, explica e sistematiza o que o
homem comum pensa sobre a revolugio.” (Sztompka,
1990, pp. 129-130).

Recente discussio sobre as revolugdes, que sublinha
exatimente esses atributos, encontrua-se em Sztompka
(1993, especialmente pp. 259-273 ¢ 301-321).

3 Elihu Katz recentemente relembrou os aspectos da obra
de Tarde que se relacionam com seus proprios estudos
sobre o impacto dus organizagdes secundirias, de
mediagio, diante dos meios de comunicacio de massa.

58]

4 Ver a importante critica do “situacionismo social” anti-
cultural de Campbell (1996).

5 De acordo com o argumento de Eyerman e Jamison de
que, para a maioria dos socidlogos americanos que
estuckin 08 movimentos sociais, o “saber cultural se
torna desincorporado; € relegado a um nivel em grande
parte marginal, efémero ou superestrutural da realida-
de, e nlo ao centro do movimento de formagio de
identidades ao qual [...] pertence. {..] O interesse de um
movimento social no conhecimento congela-se em
pacotes estdticos, prontos, que fornecem as questdes ou
ideologias que concentram a mobilizagio de recursos
ou a socializagiio dos individuos. {...] Umu das principais
barreiras ao reconhecimento dos movimentos sociais
como produtores de conhecimento é a tendéncia geral
de reifici-los, identifici-los com organizagdes, partidos,
seitas, instituigdes.” (Eyerman e Jamison, 1991, pp. 46 ¢
59).

G Essa critica do pensamento marxista tradicional asseme-

tha-se muito & de Gramsci, cuja obra deve ter influencia-

do Touraine de maneira profunda, embora ele nio o

admita. De fato, dentre os intelectuais mais importantes

da tradi¢lio revoluciondria, Gramsci foi o Unico que
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conseguiu evitar os erros do modelo clissico. A contes-
tagdo revolucioniria dos operirios industriais haveria
de vencer, diz Gramsci, nio pelo exercicio eficaz da
for¢a ou mesmo da ameaga de fazer uso dela, mas pela
conquista do controle hegemonico das estruturas cultu-
rais dentro das quais sao interpretados os conflitos
materiais. Gramsci entendeu que as instituicdes comu-
nicativas da sociedade civil, nio os organismos de
coercio do Estado, é que devem ser os alvos da luta. Era
preciso persuadir os potenciais cidadios de que as
idéias comunistas ofereciam uma visio intelectualmente
mais coerente e moralmente mais irresistivel da boa
vida.

Esse movimento lembra a famosa adverténcia de Haber-
mas (1987, p. 199) aos tedricos de esquerda mais ou
menos na mesma época: “Nenhuma teoria da sociedade
pode ser hoje em dia levada a sério se no minimo nio
se posicionar em relagio a Parsons. Enganar-se a esse
respeito € permanecer preso a questdes topicas em vez
de ser sensivel a elas.”

A anilise mais licida de Touraine a respeito desses
movimentos encontra-se em L'aprés socialisme (1980,
pp. 141-171).

Melucci faz exatamente a mesma observagio de que a”
sociedade civil € um produto dos movimentos sociais

contemporanecs.” -
Walzer (1984) e Boltanski e Thevenot (1990) contém a
mais importante anilise dessas esferas especificas.

Cf. Cohen e Arato (1992, pp. 493-494): “Nio acredita-
mos que seja possivel justificar essa afirmagiio sobre o
que ¢ novo nos movimentos a partir de uma filosofia da
histéria que associa a ‘verdadeira esséncia’ do que
‘realmente s30’ 0s movimentos sociais (por mais hetero-
géneas que sejam suas praticas e formas de consciéncia)
4 uma pretensa nova etapa da histéria (sociedade pds-
industrial). Tampouco o tema da ‘sociedade contra o
Estado’, partilhado por todos 0s movimentos contempo-
rineos [...] implica em si mesmo algo novo no sentido de
uma ruptura radical com o passado. Ao contririo, o
tema implica uma continuidade com o que merece ser
preservado [..] nas institui¢des, normas e culturas poli-
ticas das sociedades civis contemporineas.”

O estudo recente de Somers sobre a revolugio juridica
na Inglaterra medieval revela que o tema da cidadania
comum ji impregnava determinadas sociedades nos
séculos XV e XVI. Ver também o conceito de Weber de
racionalizagio, fraternizagio e cidades-estados.

"Pela expressio movimento intelectual referimo-nos
aos individuos que através de suas atividades articulam
os interesses no saber e a identidade cognitiva dos
movimentos sociais” (Eyerman e Jamison, 1991, p. 98).

~BOLT
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